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AVVISO DELL' EDITORE 

sopra il Secondo Sermone Commonitorio 

di Fenicio. 



già un antico- proverbio r non vi è libro cosi cat- 
tivo che non sia buono a qualche cosa. Gtf stessi due to- 
mi delle Riflessioni Amichevoli di Lorenzo Canepa hanno 
dato occasione ad un bene. Le replicate richieste della 
Libertà e della Legge, ne facevano desiderare una nuo- 
va edizione nella totale mancanza degli esemplari. Ca- 
nepa ha ottenuto questa seconda edizione , che la len~ 
Uzza dell Autore avea finor differita col progetto di 
darla riveduta ed ampliata. Si può dire con verità , che 
la Libertà e la Legge ricomparisce sotto il titolo di Ser- 
moni Commonitorj. Ma non sono questi una Apologia 
della medesima ? «Si certamente. U Apologia della Li- 
bertà e della Legge non si può Jare altrimenti che cm 
riprodurla* 
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Questo secondo Commonitorio che io vi presento , 
proverà quanto io dico Canepa ha saputo dir delle in- 
giurie, non ha saputo combattere la dottrina di Nicela 9 
e perche non si poteva combattere senza divenire irre- 
ligiosi e senza sragionare , e perchè non /' ha intesa. 
Non si poteva dunque rispondere che ripetendo le cose 
medesime , e studiandosi di ridurle ad una chiarezza 
maggiore , perche se è possibile , arrivi ad intenderle. 

Fenicio net suo primo Commonitorio ha intrapreso 
a confutare gli errori di Canepa in metafìsica.. Ciò Ita 
somministrato C opportunità di sviluppare le idee di Ri- 
ccia sulla connessione necessaria , che vi è fra la mo- 
rale e ( esistenza di un Dio. Gli amici avean trovato 
troppo"$gÌML i primi Capitoli della Libertà e della Leg- 
ge yje ne chiesero una estensione maggiore. Canepa ha 
obbligato Fenicio a secondare i loro desiderj , e sebbene 
Fenicio e Niceta sian due nomi diversi, pure azzarde- 
rei di asserire , che questi due Scrittori sono così uniti 
fra loro come se fossero un solo. Niceta ha parlato in 
Fenicio. 

Soddisfatti così gli amici nei lor desiderj , e casti- 
gato il Canepa nella sua temerità col primo Commoni- 
torio io pubblico , direi quasi , C analisi delC opera in 
questo .secondo. 

Quel trattato scritto con una certa rapidità di ve- 
dute , ma in mezzo ad una necessaria moltiplicità di 
discussioni , esige uno stitito d'analisi , ed un lettore 
esercitato e diritto. Niceta senza perder di vista il suo 
oggetto primario, condiscese ad alcune divagazioni, che 
gli sembrnvan richiedere le circostanze , per le quali 
scriveva. Il Pubblico giudizioso ne fu contento , o al- 
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meno le compatì conoscendone il bisogno. Dia i Canepa 
ancora vollero leggere, e quel die e ^ t>6 l ° » L e**et o con 
un segreto livore , s imbarazzarono , noti capirono nul- 
la , e volsero tulio a male. Questo secondo Con, moni- 
torio potrà loro insegnare in qual manici a dovea essere 
scritta un' opera poutico-reiigiosa conno gli ma cauli , 
e in qual maniera deve e**tr itiiu ione auivc tanno 
ad intendere l opera, o almeno univa unno a concmu- 
dere , die simili opere non sono per tota. 

Io voglio sperare che il i J uuauco sarà grato a Fe- 
nicio per questa nuova Jutica f nena quait meno si è 
proposto di rispondere a Cunepa, die ai tiprodui/e dirò 
cosi quell opera , e ritenendone tulla la sostanza , pre- 
senta un nuovo aspetto più interesstiide, ed una molti- 
tudine di pensieri quanto necessaij a sviluppate i sofi- 
smi della incredulità , altrettanto anaiogJu alia sublimità 
del Vangelo. 

Prima di chiudere qwsta breve introduzione parmi 
necessario rispondere ad una domanda che si presenta 
naturalmente, hot abbiamo veduto nel primo Commo- 
nitorio y e vedremo ne seguenti adottati da Canepa gli 
errori più gravi, e abbracciale le teorie più irreligiose 
dell' ina eduluà JVe/ tempo medesimo egli inveisce jero- 
cemenle contro ISiceta, conte se questi Josse un nemico 
della Religione. E' ella possibile questa contraddizione 
in un uomo per quanto si voglia supporre ignorante e 
disorganizzato? Confesso che questa i {flessione mi ha) 
Jermato più volte leggendo i due tomi di Canepa. Ma 
gli errori notati in Canepa da Fenicio sono evidenti, e 
sono quei medesimi errori, che hanno balzato tanti in- 
cauti nella miscredenza e nella empietà. Fenicio ha ci- 
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tato sempre scrupolosamente le sue parole quando erano 
necessarie. Non si deve fare a Canepa il torlo di cre- 
derlo persuaso di quelle empietà. Cristiano, Rettore, ò'u- 
cerdote, non deve esser sospetto di mire maligne contro 
la Religione, ed io sono ben lontano dal volerlo imitare 
nella insultante ingiustizia , che egli usa contro Niceta 
immaginando sempre in esso fini insidiosi. E un alien" 
tato il piit grave contro tutte le leggi divine e umane , 
U supporre in uno Scrittore intenzioni perverse , quando 
non sono dimostrate da prove certe ed evidenti. Da che 
potè dunque nascere in Canepa tanta irreligione di 
massime , unita a tanto zelo di religione, che voglio 
Supporre vero, sebbene alterato? Io non trovo che una 
sola risposta. Canepa sorpreso da una b&oéa esalta- 
zione convulsiva ha fissato per teoria, che Niceta deve 
essere un uomo cattivo , e perciò tutto il trattato della 
Libertà e della Isgge , deve esser eattivo. Egli stesso 
nella introduzione Ja sentire questa sua prevenzione , 
assicurandoci d' aver resistito tre anni alle istanze di 
leggerlo. Pieno di questa idea bisbetica e antiveggente , 
ha intrapreso a confutarlo. Il metodo tenuto in questa 
confutazione fu quello di seguirlo parola per parola , 
Senza analizzare il tutto insieme , e volendo trovar 
tutto degno di riprensione, e cattivo. Cattivo lo stile, cat- 
tiva la logica , le massime cattive , cattivo il fine , la 
volontà, l intelletto, non so bene se cottivi ancora i ca- 
ratteri, lo Stampatore, i revisori, la carta. Questo me- 
todo nuovo affatto e originale come ognun vede dovea 
necessariamente condurre un uomo che poco intende a 
trovar cattive anche le verità. Perciò cattiva V unità di 
Dìo , la dipendenza essenziale d ogni creatura da Dio, 
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tri relazione necessaria dogni bontà creata colla bontà 
sostanziale; in somma tutto cattivo perche lo uvea dttto 
Niceta. Io credo che Canepa avrebbe giurato di essere 
ignorante , cattivo , maniaco egli slesso , se mai jo$se 
sfuggito a Niceta il dire che Conerà e un uomo dab- 
bene giudizioso, istruito. Tanto può d ordinario la pre- 
venzion cieca nell'animo di un entusiasta. 

Per l'opposta ragione avendo fissato per teoria che 
SpedalUri è un uomo sommo , ha trovato giusti e mo- 
rati in esso anche gli errori. Pura la morale nell Atei- 
smo , pura quella dell' amor proprio , pura la fame m- 
saziabile di beni terreni , evidenti i duini dell' uomo > 
sulla Divinità , e tante altre belle cose che ci ha fatto 
osservare Fenicio. 

Questa parmi la chiave per intendere in qual mar- 
niera possa essere avvenuto , che un uomo già grave 
per anni, e che altronde non ha mai dato segni per 
quanto io sappia di mente alterata , sia caduto in ec- 
cessi che potevan sembrare incredibili, lo prego il di- 
screto lettole ad esa minare la Libertà e la Legge, e poi 
le Riflessioni di Canepa, e giudicare se il mio sospetto 
sia lontano dalla verosimiglianza. Quando io mi sia , 
ingannalo, avrò almeno la compiacenza di essermi stu~ 
diato a rendere meno odiosa e ributtante la condona 
tmuta da Canepa contro Niceta. 
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a perchè invece di far tante cifre sidt Astrono- 
mia e sul£ Ottica, non avete voi fatto un trattato sul 
merito della Fede Cristiana ? Disse un giorno una vec- 
chia inglese a Newton, e se essa noi disse, lo diremo ora 
noi. Perchè volli far quelle e non questo. . . Ma le ope- 
re spirituali sono ben p.ù vantaggiose perchè le inten- 
dono anche gli ignoranti ; quelle altre son cose per i 
dotti soltanto. Rise Newton della semplicità della donna, 
e seguilo le sue felici s. i» r ite. 

Questo pensiero s n^l.ue ed ameno si riprodusse nel 
nostro antico Norcino , e lo tormentò per cinque anni sen- 
za lasciargli uni pi e liriche non fosse esaurito in due to- 
mi. Nicfta ha scritto un libro sulla libertà e sulla leg- 
ge , ha pa-lato <ii \yob tira , dimorale, di culti, di le- 
gislazioni , dei liomani , degli Spartani , dei cristiani , 
degli increduli', perche min dire a tutti, e daper tutto , 
e sempre , e soltanto che la Cattolica Religione di Cri- 
sto è la sola vera , che la legge di Cristo è sola Divi- 
na e che fuori di questa tutti si dannano ? Ecco 1! ana- 
lisi di quanto di ragionevole sembra che abbian voluto dire 
i due tomi se pure han voluto mai ragionare. Gravi erro- 
ri , molte calunnie, una perpetua tortuosità di giudizio, una 
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guerra ostinata alla decenza , e alla logica sono F ornamen- 
to e il corredo di quella volontà capricciosa. 

Eppure avea già preveduto Niceta che il suo libro po- 
teva anche esser letto dai Canepa , e avea quindi con sem- 
plicità e con chiarezza divisato il suo intento. ( tetterà a 
Fenicio pag. XIV. ) voi mi avete spedito , avea detto a 
Fenicio , una moltitudine grande di scritti. . . Lumi rari 
e deboli in mezzo ad errori grossolani e frequenti non 
ci lusingano troppo dei benefici effetti del si vantato 
amore patriotico. . . . Voi mi parlate spesso di filosofi e 
di politici confusamente , e ne fate una classe genera- 
le. Forse io sarò alquanto sofistico , ma non amo tan- 
ta confusione. Conosco i filosofi degni di questo nome , 
e bramo che siano rispettati. Ma una lunga esperien- 
za mi ha persuaso che questa classe è ristretta sino 
al portento. Esiste invece una truppa grandissima d' 
uomini che si dicono begli spinti e liberi pensatori. 
Temo che questi spinti non siaìio nè belli , ne pen- 
satori , ne liberi. Dovea egli dunque dire Niceta il .suo 
sentimento sopra tutti quei saggi politici e progetti di le- 
gislazione , che gli erano stali trasmessi, e che erano la 
smania e il delirio , o più veramente lo scandalo , c il pe- 
ricolo del giorno ? Dovea richiamare ad esame le teorie 
false o sospette dei miscredenti ; e un partito sì fiero e or- 
goglioso per una idolatrala ragione avrebbe ricevuto con 
riso il cristiano istruito del Segneri o un trattato di mi- 
stica. Volea quindi il buon senso che si combattessero col- 
le loro armi medesime , e doveansi i politici irreligiosi con- 
durre a gradi per confessare quella verità ; a cui non si re- 
siste almeno per verecondia , quando è insegnata con pre- 
cisione e con metodo. 
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La strada ordinaria per cui si arriva alla depravazione 
del l' inte lletto è la d^p/av,azÌpntì liei cuore^JJon si diviene 
materialista od incredulo senza prima divenire vizioso: scos- 
•oir^go'deir incomoda niorale si passa a de siderare t _chfi 
, ìa religione sia un* imbecillii , "e "la "Divinità un problema. 
Il fondo ordinario di tutti i libercoli TrrcTigiosi del giorno 
sono dubitazioni perpetue , ed i loro argomenti sono fuo- 
chi fatui ed instabili , che guizzano senza riposo , e senza 
sistema. La sola cosa che vantano con fermezza e con en- 
tusiasmo è l'amore della virtù e della patria, ma questo 
amore è sempre un proteo moltiforme ed incerto , e sono 
ben lontani dal definirlo con precisione. Ma pure ecco il 
solo cardine dove è necessario fermarli. Ess] ammeUono pax 
maschera e per pompa una virtù umana , e direi quasi ci- 
vilej si deve accettar questo dato come un punto d'appog- 
gio , e condurli fino alla confessione delle verità pure e 
sublimi. (Questo è stato l' oggetto dell' opera di Niceta e 
tale dovea essere necessariamente. 

jjuando T effervescenza di una libertà inai' intesa ebbe 



introdotto la li'Vnza , e quando la licenza si estese sulla 
nioiale e sui diritti dell uomo, nacque il t( 

«ielle sociali 




sociali virtù. La sola religione poteva arrestare il 

' .I ""■ '1. , D , 1 , — 

, e la religione si voleva esclusa da tanti ui^r 



tor- 



cili? mostravano scrupolo di 

azienza di freno. Si predicava la tolleranza, ma 
non si volta religione > che era la sola cosa non tollera- 
ta. Quella tjrjMw^ tuttala fallace apparenza di uma- 
nità , ma nel simulato abborrimento della ferocia diveniva 



essa stessa feroce nel 

*wMf " 



•alda die apogeiata sulla 



perseguitar la virtù. La 
Ila religione, e la rehgion 



i^ion non è ve- 
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ra se tulte non abbraccia e protegge le virtù, di qualun- 
que natura elleno siano. Ecco i principj da quali partì Ni- 
ceT a - N o n ■wmo pòchi ì liloson che si recano ad onore 11 
nome di irreligiosi, ma tutti detestano quello di irragione- 
voli. ~Quet primo nome sembra ad essi una dichiarazione 
di spirilo fermo, quest'altro una prova di brutalità. Era ne- 
cessario convincerli che sono i rrag i onev oli appunto , perchè 
sono irreligiosi. 

Qual era infatti la controversia che avea Niceta coi po- 
litici increduli? Era il vedere se la religione Cristiana fosse 
contraria o sospetta alla vera politica. Ognun sa die Rous- 
seau nel suo contratto sociale avea detto che il Cristiane- 
simo romano è la Religione peggiore , e la più pericolosa 
ad uno stato. Quel che avea detto Rousseau , era stato det- 
to da altri increduli prima di lui, e si ripeteva con sapo- 
re ed insulto dai loro seguaci. Questa calunnia era fonda- 
ta sulla confusione, che facevasi continuamente della reli- 
gione cogli abusi , della politica vera , colla sfrenatez- 
za. Spedalieri, ed altri con esso aveano adottato incautamen- 
te T equivoco , e senza togliere la confusione introdotta 
da quelli o per malizia o per ignoranza , si fermavano in 
generale ad asserire, che la Religione Cattolica è van- 
taggiosa, ed è vera. La proposizicne è indubitata , ma trop- 
po vaga e indefinita. Era necessario rissare con precisione 
cosa dovea intendersi pe r Crisi ianesimo , e per diritti socia- 
li. Questa precisione avrebbe mostrato a Rousseau che egli 
era fuori di strada. Eicli volea far sentire una contraddi- 
zione fra il Cristianesimo dei primi secoli , e quello dei 
nostri ; e non facea che opporre o gli . abusi che il Cri- 
stianesimo rigetta, o le prerogative che accetta soltanto 
come un dono accessorio alle immutabili sue leggi , che 

f 
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sole riconosce per essenziali. Fossero vere , o false , o esa- 
gerate le accuse di Rousseau sulle mire temporali e am- 
biziose dei Cristiani de' tempi a noi più vicini , la Reli- 
gione Cristiana in se stessa era sempre la medesima, sem- 
pre benetica alle civili società , sempre coerente e con* 
corde ai veri diritti dell' uomo Questi cristiani o adorna- 
vano la religione, se queste prerogative eran degne di 
lei , o la. detuipavano e f aggravavano se erano indecenti 
o pi ricolose. Ma la religione era una cosa ben diversa dai 
suoi cultori. Questi potevan sentire- 1' influenza dei costumi, 
dei vizj , dei tempi : la Religione era sempre immobile, e 
sempre la slessa nella diversità dei costumi, dei tempi, dei vizj. 
Cosi dovea ragionare Niceta per non lasciarsi sorprendere dalla 
fallace eloquenza e dagli equivoci maliziosi dell' incredu- 
lità. Quando Canepa da questa sistematica e rigorosa esat- 
tezza no dedusse il poco zelo di Niceta per la Religione 
Cattolica, fù imbecille e maligno. Egli non vide la ne- 
cessità di una tal precisione, ed ebbe la viltà ingiusta di 
attribuirla a mal talento. Poteva essere argomento di altro 
tempo , e di altro trattato il dimostrare che quelle prero- 
gative accessorie non erano tutte abusi, e che molte erano 
lodevoli ed utili , ma non avean'o luogo in un libro , nel 
quale solo si dovea cercare la sostanza , e la sua immuta- 
bilità per convincere gli oppositori , che non è il Cristia- 
nesimo in contraddizione coi diritti sociali, come non lo 
fù nella sua istituzione. Vediamo ora come Niceta ha ese- 
guito il suo piano : questa sarà la parte più interessante 
di questo Commonitorio. Sentiremo ali opportunità o mio 
Canepa le vostre temerità principali e i vostri errori, 
f 1^, disputatone di Niceta era coi falsi politici, e cogli 
increduli , non coi Cattolici. Partiti quei pericolósi ragiona- 
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! tori dalla Chimera del patto sociale stabiliscono , che I' 
V nio sol cede della libertà naturale quanto è necessario all' 
\ Ordine pubblico , e alle condizioni di quel primo contrat- 
to. Le virtù esteriori e civili bastano a quest' ordine , e 
non è necessario incatenare gli spiriti con una religione 
I comandata dalla pubblica autorità. Si può essere buon pa- 
|dre, buon marito, buon figlio, buon Cittadino senza cre- 
dere un Dio , ed una vita immortale. La morale della na- 
tura , e dell' uomo è nel!' uomo , e nella ITaìuraT TT^uomo 
la sente jpurchè ; Ja i cerchi ìa se stesso # . e Y uomo la 
esercita, purché ascolti la sua ragione. Se egli se ne di- 
parte , vi sono le leggi : lo frenino. Vi è egli bisogno per 
questo di un culto esteriore , di una religione , di virtù- 
astratte e spirituali ? Voi stesso o mio Canepa con una 
semplicità imperturbabile avete conceduto tutti questi or- 
rori, e con quelle vostre bontà essenziali anteriori a 
Dio , con quelle vostre ridicole virtù di circoli e ài trian- 
goli indipendenti da Dio avete confessato la purd morale 
della natura neìl Ateismo, e tante altre sacrileghe fatui- 
tà, delle quali vi ho ripreso nel mio primo Commonitorio. 
Voi avete creduto di coprire quelle bestemmie , e di sanare 
quegli eccessi da incredulo con altri eccessi da superstizio- 
so. Questo è T ordinario passaggio degli spiriti frivoli , e 
inconseguenti. Ma con tutto 1' allettato rispetto , che per- 
ciò appunto diviene un insulto perchè è .eccessivo , non 
potete nascondere nè agli increduli , nè a Cattolici la vo- 
stra irreligiosità. 

Se 1' uomo può esser virtuoso senza conoscere un Dio, 
e senza Religione, qual bisogno vi è, dicono sempre i mi- 
scredenti, dei legami pesanti della vostra Religione, e del 
vostro Dio alla politica felicità? Ve re è bisogno per Te- 
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terna salute .... Sì ma n«i disputiamo , essi dicono , della 
civile tranquillità, e delle sociali virtù. Altronde noi siamo 
persuasi, che basta essere onesti per non dover temere pe- 
ne , e castighi da un Dio giusto , e benefico , se pure esi- 
ste. Qui voi vorreste rispondere che la Religione Cristiana 
insegna tutti quelli bisogni , e punisce chi non la riceve 9 
e che la inquisizione non Ju mai in odio che ai misere* 
denti ed eretici come la corte ai furfanti. E chi è buon 
Cattolico non può temerla. Dopo questa risposta , senza 
aver capito che avean fatto una sconcia petizion di princi- 
pio, franco e borioso, come un Paladino citate testi di Scrit- 
ture , e di Padri che capite anche meno. 

Ma gli increduli dissero, che possono essere Cittadini vir- 
tuosi senza~ "Religione e senza Dio : voi lo concedete , e 

Fate un delitto a Niceta perchè volle negarlo; ma gli incre- 

«■ .» — - « - 1 — r« n **■ ° 

duli dissero, che quand anche si volesse ammettere una Re- 

licione, la Cattolica Romana doveva sempre essere esclusa, 

perchè la peggiore di tutte. A questo doveasi rispondere, e* 

* # _ r nri ^ ....... * ^7-^—, — ; ... . 7 

per rispondere a questo dovea risalirsi a mostrare , che 
senza conoscere un Dio , e senza Religione , non si può) 
conoscer virtù , e che la Religione Cattolica è l' unica vera 
ed opportuna al bisogno. 

E perchè fare questa discussione politico- religiosa invece 
di insegnare la Santità del Vangelo e la necessità della giu- 
risdizione ecclesiastica , e i vantaggi delle ricchezze , e dei 
beni temporali dati alla Chiesa? Voi, o mio Canepa, fa- 
reste ridere nelle cose più serie. Perchè Niceta non era 
Canepa : perchè si parlava ai politici: perchè si dovea di- 
mostrare, che le loro opposizioni contro la Religione erano 
illusioni e fallacie, perchè lo esigevan le leggi della discus- 
sione intrapresa. So anch' io, che provando la divinità della 
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Religione di Cristo , si tarava il nodo , non sì scioglieva. 
So anch' io, che provata quella divinità era dimostrato, tho 
bisognava seguirla , o conservi , o distrugga i diritti delL' 
uomo e delle società. Ma non sò poi quanto sia efficace 
questo argomento in quella parte di politici , i quali non 
miran che il mondo , e sospettano o bramano che ogni 
cosa finisca con esso. Non sò neppure quanto fosse utile 
alla Religione Divina lasciare illesa e invendicata X accusa , 
che il Dio dell' ordine possa avere dettato una Religione , 
h quale diminuisca all' uomo i diritti che gli avea dato 
creandolo. E non sò finalmente per quale vostra legge vo- 
gliate , o mio Canepa, che non si debba rispondere diret- 
tamente giammai alle accuse ancora più frivole , quando 
hanno una seducente apparenza , e si debba sempre fuggir 
r avversario lasciando un sospetto , che le opposizioni siano 
superiori a risposta. Sarebbe il valoroso avvocato , quegli 
che per difondere un Cliente accusato di furto si fermasse 
a provare che quest' uomo è un vero Cristiano. Vedo an- 
ch'io che un Cristiano vero non ruba; ma l'Avvocato non 
si chiama , perchè porti in giudizio la fede del battesimo , 
o dell' adempito precetto Pasquale in difesa del detenuto ; 
si chiama perchè risponda direttamente alle accuse, e dile- 
gui gli indizj ancor più cavillosi. 

Niccta avea che fare con quei politici , che credono, 
o otcón di credere , che la Religione sia inutile, e perico- 
losa airòrdm sociale , ed alla civile sovranità : Niceta avea 
'ehe ìare con quqi politici, che seducono facilmente gU in- 
cauti , e quel numero grande d' uomini , che quanto sono 
indifferenti alla Religione, altrettanto sono parlatori eterni 
oei diritti dell' uomo, e della Società. Il provare semplice- 
mente cogli intrinseci argomenti la Religione, era un riti- 



rarsi nel maschio della fortezza , ed abbandonar la Provin- 
cia alle scorrerie e alle depradazioni nemiche. E' un vile , 
non un difensor coraggioso quel Generale, che con un'ar- 
mata forte abbastanza per discacciare da tutti i punti il ne- 
mico, si ferma rintanato a difendersi negli ultimi trincera- 
menti. 

Eira troppo Gero Niceta , e troppo convinto della fer- 
mezza invincibile, e della eccellenza della Religione di 
Cristo, per non accettar la battaglia, da qualunque parte gli 
venisse presentata. La filosofia, la politica, i diritti dell'im- 
pero , e dell' uomo , sono tutti paesi che essa possiede co- 
me Signora , o difende come alleata. Avrebbe dovuto Ni- 
ceta avvilire il suo argomento rimanendo languido , e istu- 
pidito ai primi attacchi senza rispingerli, e senza far sen- 
tire ai nemici, che sono imbecilli, anche in quell'armi, che 
credon di usare privativamente ? Canepa potea forse credere 
rispettosa una tal ritirata, ma i miscredenti 1' avrebbero 
considerala una fuga. Niceta non è fatto per essa. 
> M avea E&° LjE^li-Sk .^ie. un' 



| che lo devono credere .tulli ali uomini di senno con lui , 
\ 'cheli Dio dell' ordine, e della perfetta araionia^nòn 

| '^^irh^nr^ue; i cui; dumi e ;.p^jtXs r ^*Ja9^ * 

Ì N traddizione coi veri dirittj , che ha dati alla Società , ed \v ^ 

' *Jk&SSS sono dati, e voi uU da. Pjo, Qaindi deduMS .. § ^ 
coraggioso e conseguente, enei diritti , e i precetti de| • 
Cul to C attolico , non sono *m" contraddizione coi dirilli di J 
; qualunque Tegilhma socie' a. Oli avversai*] non volean che 
^ ragione e pottucà : questi sono due dali , de' quali non può 
arrossire il Cristiano , e sono due dati , coi quali Nicete 
voleva condurli fino al Cristianesimo. Accettò egli pertanto 
Scrm. IL B 
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le armi, die gli si offerivano, e cominciò la sua dimo- 
strazione. 

I politici ^ e fra questi anche gli increduli, confessano 
essere la virtù necessaria ali orditi* pubblico , e alla sicu- 
rezza de' Cittadini. Essi vogliono la .tù nella società: sen- 
za questa non vi sono costumi", 'né' ordine , nè legami , 
uè tranquillità. Cerchiamo ora questa virtù : essa deve essere 
stabile , vera , generale. La venta , l univi rsahta , la stabi- 
lita non può a ver^i se^non discende da un principio "vero , 
A ' SRlMhf rtmiversale per essenza, c.oè non soggetto a limila" 
zioni, a vicende, a mmeanze. Non può essere che un 
vero perfetto , essenziale , infinito , eterno , assoluto , e 
•"tjulSff^nòn puòu esser che un Dio. Senza f esistenza di un 
Dìo iloti vi' è dunque virtù, senza conóscere le proprietà 
essenziali di questo Dio non si può conoscere la virtù, che 
da esse deriva senza credere questo Dio, non si può cre- 
dere la virtù , che un nome ed una illusione. Ecco neces- 
saria la cognizione di un Dio per conoscere, e per seguir 
la virtù. Tutto ciò fu dimostrato brevemente da Nieeta , e 
più estesamente da me nel mio primo Commonitorio. Ca- 
nepa coi suoi angoli e triangoli , e con Elvezio , e con 
Bayle nega tutte queste verità così certe : ma Canepa è 
un profano. 

La confessione di un Dio richiede un Culto, Questo 
Culto è prescritto non solo dalla naturai dipendenza , e 
dalla gratitudine , che dee P uomo ad un Essere sommo , 
perfetto, benefico, ma perchè sia ancora una scuola al Po- 
, polo , da cui praticamente impari la virtù. Le proprietà 
grandiose e sublimi della Divinità sono troppo superiori 
all' ordinaria capacità del Popolo , perchè possa sollevarsi 
fino a cercarvi la virtù. Un Culto nobHe e puro deve ab- 
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bissarle fino all' uomo più semplice non sarebbero le So- 
cTe^*^i?ttì?t^y'se^llIosoìrToìÒ' potcsscr5^ , é , s§?Hdr Tt '1?6poto* 
rozzo costituisce sempre la parte maggiore della Società. 
Questo Culto pertanto deve esser la scuola della moltitudi- 
tic , e dove qmnoi essere puro , norme , inorale , ragione - 
vote. Un lTìiIIo irragionevole ahhmjjrej>be Je^Sociela 4 ^uji 
Culto immorale le rende necessariamente scostumate. Que- 
sti Culti devono esser banditi da ogni Società. 

'Fìssati 1 principi si dovea cercare, quali fossero quelle 
Religioni , che potessero essere adottate da una Società 
amica della virtù. Era sempre Niceta nel dovere di tenersi 
dentro i limiti sociali , perchè conduceva a mano i filosofi, 
che non avevano Religione , e non volevano ammetter che 
quella, che fosse necessaria alle sociali virtù. Egli nulla avea 
da temere da questo esame per quel suo certo ed indubi- 
tato assioma , che tutte le verità sono sempre collegate in- 
sieme con una mirabile armonia. I ver i diri tti del l' uomo,,, 
i veri diritti sociali guidano necessariamente alla Religion 
vera, perchè non vi è verità che da Pio,, e„ non vi è ve^ 
rìtà che non guidi a Dìo. E già noi abbiamo osservato , o 
mio Canepa, che le vostre ve, intrinseche, anteriori a 
dko , e indipendenti da Dio , sono bestemmie. 

Ecco libero il c; npo alla argomentazion di Niceta. I 
miscredenti avean potuto immaginare di appiattarsi in quella 
moltitudine di religioni e di culti , colla quale Boulanger^ 
Dup ujs. ed altri sragionatori eruditi imbarazzarono Esemplici . 
TTculti degli Egiziani, de' Cinesi , de' Tartari , degli Indiani, 
de' Greci , de' Romani , coi quali vissero felici , e fiorirono 
imperi vasti, e nazioni , ed ebbero molte virtù , e produs- 
sero nei nostri filosofi vaneggiamenti e sogni maggiori, fu- 
rono schierati in opere vaste che abbaglian per voli , e op- 
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primono per peso. Nicela non amò questa tortuosità , e 
non v Ile cader nelle insidie di quei laberinli. Chiamò 
alla precisione tutta quella turba strana di paralogismi , e 
di culti , e dedusse conseguenze chiare e situi e da quel- 
le premesse, che avean conceduto gli increduli ancora. I 
culti immorali , egli disse , non son degni dell' uomoTT 
culti stupidi , grossolani , e irragionevoli si lascino ai bru- 
ti, la moltipficìta clegli'Dei e un insulto della ragione, e le 
adorazioni di serpi o di mostri che sono ludibrio ai saggi , 
e inciampi brutali al popolo grossolano , sono insanie della 
società. Queste non possono esser leggi di culto. 1 filosofi, 
i quali vantano sempre ragione e parlan virtù , non sep- 
pero « ontraddire e si tacquero. 

Prosegui Niceta : il negare I' immortalità dell' anima è 
un negare la morale. Il materialista abbrutisce l'uomo, e 
mortilica villanamente quella nobil fierezza, che egli sen- 
te in se stesso per il convincimento della propria immor- 
talità. L'estensione de' suoi desiderj , la sublimila dejle sue 
tendente , un violento trasporto per la felicità che immagi- 
na sempre , e appetisce fuor! di se, e sopra di se , lo av- 
visano, che ha in se un altra sostanza più attiva e vivace 
d< Ila carne e del fango. Il materialista che toglie all' uo- 
mo i generosi slanci di questo convincimento, e un nemi- 
co della sòl ietà e delle op»»re grandi e benefic he. Anche 
questi sia esiliato dalla compagnia de' Ci f tn«!inì virtuosi. 
Questi sono assiomi di quelli ragione ammirata cotanto y e 
6ono leggi di quella virtù, sopra di cui si piantano tanti si- 
stemi di sociali doveri, e di pubblica felicità. Ecco sgom- 
brato il cammino dalla impotente turba , ma imbelle di tutti 
quei culti immorali , indecenti , irragionevoli ai quali i fre- 
quenti voli piacevoli e immaginosi di una eloquenza epi- 
grammatica, non possono togliere la deformità sostanziale. 
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Fin qui parlò la politica nel libro di Niceta , e con 
questo parlare ammonì gravemente i filosofi, che erano il- 
lusi e inconseguenti , allorquando nelle loro socittà non 
volevano religione , o erano indifferenti a qualunque. La 
politica ragionevole e umana parve che non avesse altro ad 
aggiungere , perchè era già su i conhni del suo Territorio 
e de' suoi diritti. Pure ancora una cosa poteva chiedere, c 
la cinese di fatto : the questa religione a lei necessaria co- 
tanto sia la migliore (a ; . La ragione , il buon senso , 



( a ) E appena credibile quanto osserva l y Anonimo Vi- 
centino pag. -j. y So. suite parole ^ Religione migliore , 
Rcligione'^Tto'ita^'ì^ di essere adottata. 

Ecco pur vero, dice egli , che questa Religione per es- 
sere la più amabile la piò amorosa .... la più sociale ha 
maggior diritto alt adozione delle altre : non già ha sola 
questo diritto. Esaminiamo in poche parole questa cen- 
sura. Avrà' detto Rousseau, che il Cristianesimo Rov- 
inano è la Religione peggiore per la società. Niceta 
asserisce y che questo Cristianesimo è la sola Religio- 
ne migliore. Qui si pai lava delle relazioni sociali , e 
dei beni , che essa produce alla stessa politica. Non 
dovea dunque provarsi la verità della Religione , si 
doveano cercare gli effetti , e i beni sociali ; si dovea 
dimostrare jalsa /' accusa. Questo era il primo pas- 
so ; ma qui non si Jermo Niceta. Bisogna esser cie- 
co per non vedere le conseguenze che egli dedusse 
da questa Religione migliore. Se il Cristianesimo e la 
Religione p>ù sociale , più tiene fica , più amo» osa , 

j>mT^ parlando 
agli increduli , ai quali, come ognun sa , deve prima 
dimostrarsi la verità della Religione Cristiana dagli 
argomenti estrinseci, che dicono i teologi di crediti- 
lilà. Una sola può essere la Religion ver*. Su que.r 

Su _ i .. ■■■!>»■■< i ■ ■ '""I " "" ' ^n-n|-i" >'i * « 
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virtù autorizzarono la domanda : ì politici non seppcr ne- 
garla , c Niceta abbracciò questo dato. Se una religione, è 
indispensabile alla società; T uomo, la società, la politica 
vogliono , che questa religione sia la più adattata , la più 
sublime , la più benefica. 

sto non vi è controversia. Se una sola è la Religion 
vem^uesta ReUgion vera deve efsère tiecessanamen- 
te-.W^J/f£p u "«^7 e. lega lutil i doveri dett uò- 
mo o isolato o sociale , deve essere la più benefica , 
ìd più amabile ,2a più conveniente alla società. I 
filosofi , e i teologi non han mai messo in dubbio que- 
sto principio , e non si sa intendere come possa venire 
in capo al Vicentino di moverne lite. Niceta ha ri- 
petuto fino quasi alla noja, che^D iq Autore egual- 
mente^ della natura , della societa~,~e della ReUjgwne 
non può rivelare <j/£ra TlV^To^ 
le" combini . e unisca in una per tetta armonia tutti i 
doveri dell ' uomo, è con servi l ordine j, 'la. Umiqujlliia 
che vuole egli stesso in ogni società. Sarebbe un assur- 
do, o a meglio dire, una t-tìi^ìetq il supjjorre^ che^vi 
possa essere una Religion falsa migliore ejdùconye- 
nìènFé aUè^'fèlazTom sociali della ^ Religione vera det- 
^ata "tta^T)i*j'. Ora si provi un momento l' Anonimo ad 
avvicinare queste verità così certe, e spiegate diffusa" 
me nella Libertà e nella Le^ge. Una subì e la Heli- 
gion vera ; la Religion vera è necessariamente la 
migliore , e piiF^cxìnvèniente alla società ; dunque la 
B etigione migliore è più cjmvenien te a Ha socie! à > è 
JgT siila v'Srq\Jìe limone . Qudll^vi, ho di mostralo.. che 
Ijl'Wtlgì^^ alla socie- 

tà ,vi ho dimostralo che è la sola vera. Eccola di- 
mostrdZinrra^Nrtìeta òhe combatteva nel tempo me- 
desimo tè calunnie di Róusseàli^eljiroVàva là ' verità 
della Religione Cristiana. 

Ma io voglio così per passatempo concedere all' 
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Ecco un nuovo ordin di cose : ecco una nuova prò- * 
pressione di argomenti, e di idee. Sapeva bene Picela, che 
i politici , coi quali avea intrapreso a disputare, non avean 
mosso guerra alla religione se non per l oggetto primario 
di esiliar la Cristiana, e sapevano i tilosoti irreligiosi, che 
non avea intrapreso Niceta a parlar di politica , se non pec 
farla servire alla dimostrazione del Cristianesimo, usando 
quell' armi, medesime, che essi impugnavano per abbatterlo. 
Egli non dissimulava il suo impegno, come quelli non dis- 

Anonima, che il suddetto argomento non sia decisivo. 
Fermiamoci nella sola grammatica , dalla quale ita 
egli pretéso di ricavare le terribili conseguenze del- 
la indifferenza di Niceta alla Beltgion vera come 

alle faÌM. t Mc eiq_ ha detto chela ìieligion Cristfa-}\ 

na ^ha diritto" maggiore di essere a *l u Jtàta. 'JE~ inqual , » 
gffmmmlica hwfjj'àruilojfc H 
hvrr-m^jcirire non debba prendersi in senso after- 
manvo e a òso ufo , quunaf) non e^cimocalo in con- 
ef*rsir ifi ' un * "nitro correlativo ? Cosi usan SiTatto tut- 
ngiisciithni anrfie più scrupolosi e precisi , e dico-^ 
no continuarne ite f una co.su e della certezza mag- 
giore , della /o/za maggiore, dell' infamia maggiore, 
senza che vogliali formare ah un par.a^gonr . Questo 
modo di dire non ja che accrescer e^ Jo rza e d enfasi, 
ed è sempre u n vero assoluto^ non e un cornjiaruti- 
vx") iti VPì'una maniera. V* tacile trovare In Niceta mi- 
gthlfa^^^sPlntff^e' quali seguendo lo stile de pia col- 
ti scrittori, usa il maggiore per dare più [oì-za, e più 
vibrazione alle sue proposizioni. Fi ben infelice la con- 
dizione di un povero scrittore , il quale deve comin- 
ciare dall' insegnar la grammatica a suoi inesora- 
bili censori ! 

Si dicano ancora poche parole suIF altra meschi- 
nità dell' imprudenza, invece di ingiustizia.. Anche qu\ 



simulavano il loro odio. Finalmente son giunto , egli di*- 
se ( Cap. 3~. ) a quella pat te del mio trattato , die ne 
è lo scoppo primario; voglio dire a ^parlare della Reli- 
gione Cristiana. Io non dissimulo il mio risotto , e il 
mio attaccamento , e ardisco anche dir francamente 
la mia parzialità, e la mia prevenzione. Voglio i 
filosofi inesorabili e rigorosi ora che devo parlare del 
Cristianesimo. Io gli avverto e gli sfido ad esser 

il buon Vicentino avrebbe bisogno di qualche rifles- 
sione grammaticale. Niceta nella ipotesi in cui era coi 
politici di più culti non pregiudiziali alla società , non 
potèa chiamare a rigore di termini, ingiustizia la scel- 
ta di un culto anche Jalso in se stesso , avuto ri- 
guardo ai soli diritti sociali esteriori, sui quali si di- 
sputava. Eia un ingiustizia lo adottare una Religione 
nociva alla società, perchè si offendevano i diritti dei Cit- 
tadini , da questa offesa nasceva C ingiustizia. Ma non 
era ancor dimostrato, che si offendessero nella ipote- 
si di una Religione anche falsa , e non pregiudizia- 
le ai diritti del Cittadino. JExlj dunque f/atrifit-rftnrr 
mare <£testo errore nella scelta mi coLJ.erm ine jy&wiUÀle j 
di impmden za. r iservandosi a Jarne rilevali, . u*ai Jic 
f~In^Tustiz7a~, come "con skgucf} .JjX^' 11 . 0 ^ tulio il 
trattalo '~Ev'd' 'per lo meno un imprudenza adottare 
uri "tfiPZto meno sicuro per conseguire il fine propo- 
stosi dalla società , quando se ne aveva un più certo 
e deciso, beco quello die poteva fino a quel punto 
esiger Niceta. 

Ma questa imprudenza è certamente un vizio. E 
soggiunge quindi conseguentemente Niceta, che non 
si dovea volere dai filosofi amanti sempre della ra- 
gione e delln virtù, /' imprudenza e il vizio. V ajot- 
t3re - la R ^li^ion f»dsa suvbhjp imprudenza , 1' adottare 
nnìr-ftcttgoh .pregiudiziale al Ben pùIiDlTco jPiuT jn- 
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ben cauti e sospettosi : non sono un avvocato in- 
differente , e freddo ; sono un difensore appassionato 
td amante.,*.. Non volle quindi consumar gran tem- 
po nell' caline di quelle religioni o culti , che la politica 
poteva mirare come non contrarj alt ordine pubblico, e a 
cuoi diritti. Entrò direttamente nel cardine della contro- 
versia. Padrone del sublime suo argomento, e delle sue di- 
ramazioni, misurò con occhio tranquillo e sicuro tutto ciò 
che lo conduceva direttamente alla dimostrazione che ave- 
va intrapreso , e abbandonò i lusinghieri andirivieni , ne 
quali sebbene vi potesse essere qualche vantaggio , pure 

giustizia. Quella degrada la ragione , questa offende i 
diritti sociali, lo esigo che le società sian ragionevoli. 
Chi dice imprudenti e irragionevoli le società se non 
adottano la Heiigion vera , non ha certamente cre- 
duto che tutta la differenza tra la Religion Cattolici 
e le false, consista nel piò e nel meno solamente ( ved. 
Vicent pttg. io.). Se pur non crede l' Anonimo, che 
corì'si Utà n il "puf e nel meno solamente V avere o non 
avere C uso della ragione. Consiste nel più e nel me- 
no la relazione ch$ hanno colla società le Religio- 
ni diverse , non consiste nel più e nel meno la veri- 
tà intrinseca delle stesse. O son vere o son false sen- 
za più e senza meno. Ma una sola può esser la 
vera : tutte le altre devono dunque esser Jalse. Non 
sa dunque quello che voglia dirsi il Vicentino quan- 
do trova insufficiente la espressione di imprudenza 
e di Ìrragionevolez2a nella scelta di un culto falso , € 
vorrebbe dire ingiustizia. To chiedo per la seconda vol- 
ta ai grammatici se meno condanni una scelta co- 
lui che la dice imprudente e irragionevole, di chi la 
vorrebbe chiamare ingiusta. Ecco le interessanti ri- 
flessioni, e le indagini gravi, profonde, sublimi dei wi- 
iqrosi evalori della Libertà e della Legge.' 
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▼i era sempre il massimo incomodo della deviazione. Le 
divagazioni sono sempre pericolose alla forza dell' argo- 
mento primario. Chiamò egli dunque ad esame tutti i di- 
ritti che essi vantavano , e dopo avere esclusi quelli che 
erano manifesti abusi e ingiustizie , non volle essere scru- 
poloso e sofistico sopra quelli che ammettevan contrasto. 
Sicuro che non potevano avere conseguenze pregiudiziali fu 
generoso , perchè poteva esserlo senza alcun danno, e que- 
sta sua generosità , che agli imbecilli , ed ai Canepa pote- 
va sembrare una debolezza, assicurava in sostanza una più. 
illustre vittoria. Uno spirilo frivolo corre dietro alle discus- 
sioni minute, e perde di vista il tìlo del suo ragionare che 
si indebolisce, o viene a smarrirsi nella oscurità e nelle 
incertezze. 

Sa ognuno, per poco che sappia, che questa è V arte 
seduttrice e maligna dei miscredenti, ed è il pericolo massimo 
per i leggitori inesperti. Vi piantano una proposizione ir- 
religiosa o ardila , e nell' atto che vi promettono prove 
chiare e geometriche, vi fanno illusione, e vi aggirano con 
divagazioni tortuose ed amene. Gli abusi dei semplici , i 
fatti al tifati , i motti arguti , le allusioni brillanti vi traspor- 
tano mille leghe dall' argomento , vi immergono in cento 
questioni incidenti, vi imbarazzano con mille solismi , dai 
quali non è facile uscire ; trovate qualche verità nelle lo- 
ro riflessioni , molte dubitazioni ed equivoci , e precipitale 
poi finalmente in un laberinto di incertezze , sunza più ve- 
dere la strada per cui vi siete arrivato. Le arguzie irreligio- 
se e leggiadre vi hanno colpito , e vi restano , la dirittura 
del ragionare è svanita, e voi vi trovate o mortificato o mi- 
scredente. Chi ha letto Elvezio , Voltaire , Rousseau , Ray- 

jtbI, o D'Alembert e tant' altri, sa bene, che questo è il n*as- 
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simo inciampo in sì fatte letture , e che la sola precisione 
e X analisi , il solo tener fermo f avversario al rigore ili 
logica , è il mezr.o di render vani gli sforzi di uno stile , 
che agli spirili superficiali sembra eloquente , e non è che 
une divagazione frodolenta. Ma gli increduli hanno bisogno 
di questa tortuosità. Niceta doveva abborrirla , perchè l' ab- 
borre la semplicità della religione che difendeva. Fermo 
ed immobile nel tilo primario del suo ragionare, dovea di- 
sprezzare le scorrerie inutili, neh" atto medesimo che di- 
mostrava abbastanza esser questo disprezzo non una con- 
fessione di solidità , ina una generosità confidente di chi 
non dee curar le minuzie. 

Non voglio dire per questo, che nella sua rapida con- 
catenazione di principi e di idee , abbia Niceta trascurato 
giammai di far conoscere la leggerezza di molte opposi- 
zioni che egli abbandonava pi r metodo. Egli anche senza 
bisogno, ha voluto prevenire ogni accusa , ed Ogni malignità, 
e senza abbandonar mai la scrupolosa precisione nelle me- 
desime proposizioni incidenti , che non voleva avvertire , 
&cea ben sentire la falsità delle stesse , e il suo attacca- 
mento alla sublimità del Vangelo. Sono le anime stupide 
e grossolane che hanno bisogno di un centone di osser- 
vazioni e di sillogismi, per confutare una tesi che una sola 
parola dimostra faha e ridicola. 

Vedo io bene che per sentire la forza e la dignità di 
una confutazione sì libera e sì vittoriosa, bisogna avere uno 
spirito giusto , e penetrante , ed un cuore diritto. Chi non 
sà intendere i libri se non dal sommario , o dal titolo, co- 
me Canepa confessò di se stesso , si limili ad erudirsi suU' 
Alvaro , o sul Decolonia. M* quelle indirette significazioni 
della sua parzialità per il Cristianesimo, erano moiucutanee 
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licenze , che volentieri si permetteva , non potevano essere 
prolissità , che lo deviassero dalla precisa argomenta/Jone. 
Non era quello ancora il tempo di venire alle conseguenze. 
11 premetterle senza avere sviluppata la concatenazione, era 
un indebolire le prove. Egli era sempre , e doveva essere 
nell'esame della Religione, considerata nel rapporti sociali. 
Le teorie doveaho essere generali , perchè doveano esser 
vere in tutte le ipotesi giuste, e la verità non è incomoda 
mai, o sospetta, che alla falsità, e alla menzogna. Il dubi- 
tare se una verità sola possa esser contraria alla Religione 
Cattolica, è un dubitare, anzi è un condannare la Religione. 

Abbracciò dunque Nie.eta la Confcssion de' Politici, che 
una Religione era necessaria alle Società ; abbracciò T altra, 
che in una Società deve sempre cercarsi la Religione mi- 
gliore, e si incamminò a provare che questa era il Cristia- 
nesimo. Da questa prova ne dovea nascere la conseguenza, 
die se il Cristiani situo era la Religione migliore per una 
Società , la politica senza uscire da proprj contini dovea 
adottarlo a preferenza di tutte le altre. Ecco un'argomento 
ben decisivo in favore del Cristianesimo, ed ecco una con- 
seguenza necessaria derivata dai teoremi stessi de' hlosotì , 
'che potevano sembrare i più lontani, e i più indifferenti 
all' oggetto. 

Non poterono i filosofi non travedere la forza di tal 
ragionare, e sentirono bene le conseguenze. Quindi sen /.a 
negare i principi , perchè erano troppo evidenti , con. un 
equìvoco improvviso concedettero la perfezione del (.ristia- 
nesimo , ma la trasportarono allo spirito, e fingendone un* 
eccessivo rispetto , lo scacciarono fuori delle terrene Socie- 
tà ; come una perfezione inutile all' uomo. Questa era una 
k'odii che mirava a distruggere tutto il piano di Nicela , e 
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lasciava nella maggiore apparenza di verità la opposizione 
del Cristianesimo al sistema sociale. Voi volete darci de 
contemplativi, e noi vogliamo de Cittadini. Ver questa re- 
ligione , diceva sa ti reggini, do Rousseau , santa , sublime , 
vera) gli uomini fig'j de llo stesso ^ ^^SBSSSBU 

attaccare i cuoride Cittadini allo Stalo , essa ne Zi di- 
sfa£ca , come da tutETte 'Tose delta b;ira x jonon co- . 

nosco niente di'tfìi 'l:ón franosa ìh Spirito, sociale . . ... I£ w 

CrisHalTésirrio è una religione^ tulta^i^Ju^le , „occii/ia(a 
ùnicamente ^delfe'co fe' del Cielo ; la pah ia del Cristiani» 
nlyh^uT^é^'^^n^i Fa il .uo dovere egli ' è vero , 
malo fa con una profonda indifferenza sul buono , jo 
catti™ successo deuTsuc > cure. TuTcliV non ablTa niente 
a rimproverarsi , poco gli importa che tutto vada bene 

o mah i sujquesta terrai X*) Ó l,esl ° vo * ea < * ,re c ^ e il Cri ~ 
Btianesimo forma entusiasti , o imbecilli , che illanguidisce , 
e toglie le sociali virtù , che conduce necessariamente alla 
rovina le società , a continue vicende i Governi , e ad una 
stabile anarchia. Questo era di fatti lo scopo dell' incredulità 
la più moderata nel tempo in cui scrisse Niceta. Sia buono 
il Cristianesimo a dirigere un Monastero, ma è inutile, ed 
è pericoloso ad uno Stato per la sua stessa spiritualità. 

Il povero Canepa nè vide , nè potea vedere le conse- 
guenze precipitose di questo gioco di mano. Abbracciò 
quindi con divozione il maligno rispetto di Rousseau , o 
sfog<\ all'impazzata, il suo zelo feroce contro Niceta fa- 
cendo un plauso da stupido al sofisma della incredulità. 
Volle provar con due tomi che si dovea lasciare senza ri- 

(a) Rousseau Contrai Social Chap. VUL 
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«posta la calunnia, e si dovea solo dimostrare la spiritualità 
della religione , che non negavano i filosofi , e per essere 
anche» più arguto vi aggiunse di suo capriccio, e contro gli 
insegnamenti delia religione medesima, alcune immaginario 
sue doti, che la potevan far credere non solo eccessiva, ed 
inutile , ma realmente contraria allo Stato. In vece di scio- 
gtierta aggravò V accusa. Queste assurdità e queste ferocie , 
le veda chi vuole nelle Riflessioni Amichevoli. J 

Niceta s^ntì 1' ingiustizia , e l' insulto , e senza lasciarsi 
trasportare alla ricerca delle sublimi lezioni di Spirito, che 
dà il Cristianesimo, perchè era fuor di luogo, nò disse que- 
sto non è di che disputiamo. Lo so pi ù di voi , che la re- 
fi ligione di Cristo forma uomini sublimi e celesti ; ma so 
f che la reT^ione TTTorma anche ì CTffadmT hn^ori/^Éssri ili 
v ". A ^ I r* aspira r_sino al Ciejo^jna vuole che battano coraggiosi , 
r - K . |e tranquilli la strada de' sociali doveri. Saranno gli abitatori 

S#J Cittadini più utili alla terrena. Queste sono le massime della 
v , V jpy * Cristiana Ilciigione: non e dunque la sola religione più spi- 
^» rituale , è ancora la più sociale e benefica. Essa non è in 

\^>*-' yv/- || contraddizione coi doveri del C ! 1 1 ad i n o^, .non ^ gy v i lisce g\ * 

/• animi generosi 3 non toglie Jb libertà , non disturba , non 
V *■» I illanguidisce le società umane, le consolida, le rinvigorisce, 

^ ' e promette, un premio stabile, vero , immortale a chiane 

tvrà eseguito i doveri, e rispettato > i jjiritti. 

Queste dichiarazioni conseguenti , giuste , risolute vole- 
van l'esame di questi doveri, e di questi diritti, e Niceta 
non potea srnza viltà, e senza tradimento ricusarlo ai filo- 
sofi. Gli ascoltò come conveniva alla di^ni'à della causa , 
non da disputatore, ma da trionfante. Io sono libero dice il 
politico nella scelta del Cullo in fan in nlTcT Socie taTXa" So* 
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cietà d eve esser tranquilla . Questi sono due teoremi , che 
sempre ha chiesto la ragione, e che olla religione sono es- 
senziali. Perchè la Società deve esser tranquilla io non posso 
scegliere alcun sistema di culto, che la offenda, o disturbi. 
Perc hé io son o libe ro, la società non deve togliermi alcun 
s onale dirill o , qualunque sia la mia scelta 2 se non è ad 
essa pregiudì/.^lTerTrt^sTéTtó un culto conveniente alla so- 
ciale ^tranqimlita^: nt^ssiTiV^r ^pGfTTT^v i oT<f rnril _ ^gi ' ]1 jfil vii a «^^^^ 
scélta. Se per quella scelta ìo sono privato di tutti i diritti 

Cittadino, la mia libertà è una illusione; io sono schiavo. 
Voi mi castigate per T esercizio della mia libertà , che mi 
avete detto di dovermi lasciare. 

Confesso che in queste domande vi sono forse nascoste 
le insidie , e una mira segreta contro il Cristianesimo : Ni- 
ceta non volle dissimulare di averle sospettate ; ma volea 
ragione, che si rispondesse all'argomento non alle intenzioni, 
specialmente allorquando l'argomento degli avversarj lo gui- 
dava alla compita dimostrazione. Voi dunque scegliete un 
culto non pregiudiziale alla Società ; e voi conservate nell* 
esercizio di questo culto tutti i diritti , che discendono dalla 
vostra libertà naturale , e dalla vostra libertà di scelta. Ma 
voi siete un Cittadino privato : i vostri diritti non si esten- 
dono sulla libertà dell' intera nazione , che è libera come 
▼oi. Se voi siete libero nella sc e lta, è libera egualmente la\ 
^o> ietà generale^ _Essa Jia tutti i vostri JjdirillLài. Jihexià- di 
culto, ma eli ha nella forma che ad es sa conviene, , Jka ., 
sua stessa costituzione spiega ed esi°:e neU' esercizio, dcLsuo , 
dirmò di libertà, una solennità, una dignità pubblica^ Una | 
società sovrana non può mai essere un privato individuo , e 
a suoi atti non possono dirsi privati senza contraddizione. Il 
privalo individuo, che è libero nella scelta del culto , usa 
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della sua liberta nella maniera che conviene al suo essere: 
il pubblico deve farlo egualmente. Dalla natura drgli agenti 
nasce essenzialmente la solennità degli atti, o la non so- 
lennità. 

A Questa è quel ta che giustamente Nieela chiamò rel i^ion 
V.domininie perchè conseguenza" tIeI!a*Vcelta della nazion do- 
in inante Ma questo dominio non toglie la libertà al priva- 
to. I diritti «TTun^ so^. sCanno.,. in compagnia, ,e. senza con- 
tralto coi diritti degli altri anche sotto il dominante esercì- 



«... «-•.•« '«• H»i'<i . '* 

zio «lei diritto eli tutti. 



>£imn vede che qui finor non si parla dei diritti del- 
la Religione scelta. 1/ uomo e le società devono scegliere 
la Rtligion vera; non ve n ha dubbio. Questa era la con- 
seguenza a cui mirava Niccta , ma la doveva riservare al 
suo luogo. Qui non si trattava dei meriti della Religione 
per essere scelta ; non delle ragioni invincibili , che dovear* 
persuadere V uomo alla scelta ; si dovea parlare dei diritti 
della persona che sceglie. I politici volean questa ricerca , 
e la faceva ben volentieri Niceta. Voi non avete questi di- 
ritti , perchè abbiate scelto bene o male : gli avete come 
una conseguenza della libertà della scelta. Non sono il 
premio della scelta ; sono i garanti della libertà : non di- 
fendon I' abuso che voi potete farne : difendono il dono 
/ che Dio ve ne fece. La scelta dovea essere fondamento dei 
I merito , e il Creatore vi fece libero appunto perchè po-« 
! teste esserlo. Quello che si dovea qui intendere adunque 
I per solennità di culto , non era per niente un effetto , una 
emanazione della Religione scella , era una proprietà ine- 
rente a chi aveva scelto. La Religione è vera o falsa in se 
stessa , sia essa professata pubblicamente da una società , o 
privatamente da un individuo. Cosi parlavano i politici, e> 
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a questo dovea consentire Nicola, per non dar luogo a giu- 
ste lagnanze de* suoi avversarj." Io vi concedo questa solen- 
nità di culto, esteriore e politica. Ma questa solennità deve 
essere rispettata ? SI ; vi concedo anche questo. La solen- 
nità è un attributo civile , che parte dalla natura, e dalla 
costituzione della società , non entra in modo veruno nei 
precetti sostanziali della Religione. A meglio dire la solen- 
nità è un risultato di fatto, è V uso che fa una Nazione 
della sua "libertà di Culto; e V uso di una Nazione non 
può mai essere che una dimostrazione solenne. Il sistema e 
1' ordine, che è necessario in una società, vieta ai Citta- 
dini privati il voler vietare o turbare questa solennità. Si 
verrebbe a fare una anarchia; ed un Cittadino solo po- 
trebbe impedire 1' esercizio della libertà degli altri tutti uni- 
ti, ossia della Nazione. Canepa qui cominciò ad imbrogliar- 
si , e confuse questa solennità di diritti umani, esteriori, na- 
turali, coi diritti Religiosi. E dovrò io dunque, rispose) 
quando professo la sola Rcligion vera, rispettare i diritti di 
ima religion falsa ? Nò certamente ; la religion Lisa non 
ha diritti. Questo lo ha detto più volte Niceta , e da que- 
sto suo dire fece nascer la prova della necessità di am- 
metterà la sola Religione Cristiana. Ma dovete rispettare i 
diritti della società, perchè diritti dati ad essa da Dio; di- 
ritti che sono la conseguenza necessaria della libertà dell* 
uomo, e della società. Queste concessioni spaventarono Ca- 
nepa. Bisogna tranquillarlo ora che è divenuto, non si 
ea come, improvvisamente scrupoloso dopo quella sua pura 
morale neW Ateismo^ c dopo quelle sue bontà essenziali 
indipendenti da Dio. Servirà questo non inutile int errori»- 
pimento a sollevarci alquanto da una troppo rigida analisi 
Io non so se abbiate avuto tempo ad avvertite in «in»- 
Serm. IL C 
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que. anni o mio Canepa, che il trattato di Niceta era diret- 
tallitile e in rigore , legale e politi* o % Egli né volle, nè 
dovea f ire un corso di morale casuistica sullo stile di Bo- 
nacina , e di Casi ropal?o : era entrato nell'impegno di con- 
fili are le opposizioni dei polititi increduli contro il Cri- 
stianesimo , consideralo nelle sue relazioni so iali Quan- 
do egli adunque paria di diritto , dovea intenderlo nel sen- 
so de Politu i , non già de' Ca&uisti. Qraavete a sape re, el io 
in polii. <;a. K e_io gius pubblico* si cjjiama diritto del Cittadi- 
no la foco l » à di, Xa re tutto q uel lo , che npn è vietato da 
una legi;e positiva civile. 



C uomo c onsiderato m astratto nel suo stato naturale, e 
fuori di società «"si dice in ipeiidente*~é libero a far tutto 
quello che vuole astraendo dalla mordila dell'azione. Que- 
sta si chiama liberta naturale Quando entra in società vie- 
ne so*gettato*~nece.ssnriamHiàe ad alcune leggi , e deve ce- 

»^_xl£U-..v-M^- -~ -..„.„„ „ 4 » J » . v—.;- 

?re per qu. Ila ..parte alla sua indmen lenz^ noni 
hT1ì diritto libero a tutte le azioni che sono vietate dalle 
ledici sociali. In tuito quello che non e vi. tato da esse , ss 
dice che conserva la sua liberta , ossia il diritto di farlo. In 
questo diritto non si esamina la moralità , ma soltanto la 
facoltà di agire , e il diritto di non essere impedito da al- 
cuno. Io ho diritto di passeggiare , o star fermo , di dor- 
mir poco o molto , di mangiare piò un cibo che 1' altro , 
non perchè sia bene o male morale il farlo , ma perchè 
nessuno può impedirmelo. Si dice ancora un diritto la fa- 
coltà che io ho di fare una cosa incomoda agli altri , quan- 
do quelli o per consuetudine, o per contratto, o per legge, 
sono obhligati a soffrirla. Io ho un diritto d'r passo nel vo- 
stro fondo, benché il passarvi non mi faccia nè vizioso nè 
giusto. Voi sempre spiritoso e preciso dite col vostro Spe- 
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daiìert, che il diritto viene dal vello , e che il dire linea 
retta vuol dire linea diritta. Quindi secondo il vostro fe- 
lice teorema, io non avrò difillo di passo nel vostro tondo , 
se la strada che dal vostro conduce nel mio non è retta. 
Caro il mio Canapa abbiate pazienza, io avrò sempre il 
diritto , ancorché la strada sia curva ; anzi avrò il diritto 
di passarvi anche senza bisogno, e nel caso ancora che sa- 
pessi , e ciò che piò monta , quando avessi la bruita vo- 
lontà di farvi una pena . Non ho certamente diritto di far- 
vela, ma ho diritto di passare, tutte le volte che voglio, 
anche facendovi pena. Dite lo stesso se mai un giovane 
scostumato passasse la notte nel vostro fondo per trovarsi 
con più facilità alla casa di una donna di mondo. Questa sa- 
rebbe veramente una linea non retta ; ma tutta questa stor- 
tura di linea non lo priverebbe in faccia alla Legge del di- 
ritto di passare nel vostro fondo anche facendo un abuso sì reo 
del diritto non retto di passo. Vedete quanto imporla il saper; 
bene di che cosa si tratta in una controversia , ossia T in- 
tendere lo stato della questione, prima di volersi erigere in 
censore ed in giudice. Un altro equivoco voi prendete nel 
capitolo 2. o non vi spiegale chiaro abbastanza. Voi dite 
che i JoJjt culti Religiosi non hanno veri diritti; e fate 
un grave delitto a JSicela perchè adottò questo linguaggio 
dei politici , senza fare ad essi, e sempre , e dovunque una 
correzione. Pare che voi non siate avvezzo allo stile co- 
mune degli scrittori, che per una certa forza e brevità usa- 
no le astrazioni, specialmente in metafisica. Che cosa diami- 
ne avete inteso quando Niceta lasciò senza censura quei 
diritti dei culli Religiosi? Che vi immaginate che siano que- 
sti culti Religiosi? Essi, presi cosi alla lettera, sono un 
complesso di massime , di precetti, di dogmi , di ccrimo- 
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y nie, di genuflessioni , di inchini. Voi forse avete credulo , 

l che .questi inchini, e genuflessioni abbiano tutti que' di' 

ritti , de' quali si disputava , e che p-.-rciò si volessero at- 
tribuire ad un inchino o ad una eresia tutti quei privilegi ? 
, il mio caro: questa sarebbe più grossa della Balena e del 
Bue. Qnndo si dissero culti religiosi, si intesero gli uomini 

r- , y-r~~ 'fty^' '" ' ' ^ 

che prati. avan que culti , e perciò quei diritti non eran 
diritti del culto falso , eran diritti degli uomini anche 
~ -qnarìdo abusavano della Liberti di scegliere un culto , co- 
lile ha diritto di passare nel vostro fondo il libertino , an- 
che quando abusa di questo passaggio 

" Se iticela concedette ai poblici , che il Cittadino ha di- 
ritto a tutte le conseguente di una tolleranza civile, anche 
ingannandosi nella scelta del culto, considerò i diritti dell* 
nomo in società, non disputava dei diritti dell' errore pre- 
so in astratto. E^li^ non fece che. svolgere il vigoroso ar- 
gomento di Tertulliano quando parlava ai Gentili. Se la 
Religion nostra è falsa , ridicola ^ o imbecille , egli dice- 
va , ridetela pure : ma se essa non è pregiudiziale ad al- 
cuno , il privarci per questa dei beni sociali è un' ingiu- 
stizia, (a) Non voleva certo supporre vano, e ridicolo il 
Cristianesimo Tertulliano con questo suo dire. Sarebbe una 
Stupidità T immaginario. ÌJ§ava contro gli infedeli quelf ar- 
gomento, che adottò contro gli liicrecTuTi "N ietta dopo di 



(a ) Falsa nunc sint quee twmur. . . Certe etsi falsa et 
inopia, nulli tamennoxia. Nam et mu'tis aliis simili* 
quibus nullas parnas irrogatis vanis fabulosi S inac- 
cusatis et impuniti* ut innoxiis ; sèd in ejusmodi 
enim , si utique inrisu judicandum est , non gladiis , 
et ignibus et crucibus et beslìis. (Tertuli. Apolog. 
cap. 4y* ) . » . 
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l lui. Tertulliano non ricavava V Apologia del Vangelo dall' 
intrinsèca^sua santità ; la ricercava nelle teorie generali Ócjl 
diritti dell'uomo, a cui non sì possono togliere dalla *q- 
cietà i beni comuni , perchè vìve in un errore , allorché 
questo non è pregiudiziale alla società. L uomo adunque 
conserva i suol esteriori e sociali diritti , anche allorquan- 
do è in errore intorno al culto , e li conserva la socie- 
tà per la ragione medesima. Non' sórió dtrilU"'" che dia ad 
esso , o tolga la Religione , sono diritti che gli restano an- 
che quando ne segue una falsa. E^i appartengono all' uo- 
mo , e se voi credete che egli si inganni seguendo la dot- 
trina del Nazareno , compatitelo , o deridetelo ancora se 
volete , mi perchè volete spogliarlo dei benefizj sociali per 
un inganno che non vi fa alcun male ? (Questo argomento 
dimostrativo, che prescinde dalla verità o dalla falsità del 
culto nell esame dei diritti terreni e sociali, fu creduto 
sempre invincibile , e religioso da tutti i Padri della Cinc- 
ia. Ccmepa lo trova in Niceta inconcludente , maligno , e 
poco men che da Ateo Pazienza! 

Poto va certamente Niceta fermarsi in questo. Ma egli 
volle di più. La sola intemperanza di un hvor cieco potea 
non vedere , che questi diritti accordati all' uomo sociale , 
che altronde non polevan negarsi senza ingiustizia , erano 
poi altrettante ragioni incontrastabili e decisive , colle qua- 
li voleva egli obbligare i politici miscredenti a rendere 
omaggio alla sublimità del Vangelo. Con questi diritti che 
benvolentieri concedette Niceta alle società intorno ò[\sl 
solennità del cùftóV e "TmTnòT alla' dìFesa ed alla custodia , 
cominciava egli a far sentire agU oppositori la falsità del 
loro sistema, per cui non volevano culto Nazionale o do- 



minante. Questa era la" prima controversia, che e^li aveva 
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con essi. Una religion dominante sembrava ai filosofi un dis- 
potismo , ed una pedanteria sacerdotale. Essi facevano illu- 
sione a se stessi ed ai deboli con un puriele sofisma , e fin- 
gendo di volere , che la Nazion fosse Ubera nel suo culto 
le strappavano la libertà di adottarne veruno.^Cowjjì^o^i 
non intendere tutta la finezza di un ragionare così 
siiBìune disse argutamente Niceta c^p. ^ La ^Nazione e 
un complesso di tanti individui : tutlT possono essere 
religiosi , tatti «pesli Uomini religiosi possono f senza 
irritare ^ T*wo7/a politici, esercitare un culto separati e 
distinti ; non possono quando sono m corpo ed uni- 
ti ? Ciascun di essi può dire; io voglio quel culto; ed 
lìmri no« possono dire : noi /o vogliamo ; i/ /e/iirio 
8 ancora che non possono dirlo perche sono Uberi. U 
antitesi è spiritosa. Io non posso Jare una cosa perei là 
devo esser Ubero a farla. l J uò dunque senza peccare in po- 
litica la Nazione adottare un culto ^prose^uLJ^iceta ajjzi 
deve adottarlo per non peccare io politicando» tanuo que- 
sto culto trae S"oo,pjta- una forza ed una ragione uiag- 
gore tutti i diritti , *he ha il Codino privato ne!l' ado- 
zione Sei suq u Sarebbe una antitesi spiritosa anche più il 
^ireTcn ^fr Cittad ino privato deve avere colla ljbertà del_ 

culto anche i rnczFdi' <' S(>,; 5^S.4- .ÌSL^^-H- ^U*. 
S non TsserTlmpéI.iri o "dalla lesse civile: h Nazione noi 
'possa. Questa è 1' unione ^p jl cpxpa.^i tuUi i Cittadini ; e 
l'esercizio del culto e la libeilà di istruirsi in esso, non 
possono e«er che pubblici , come pubblici sono essenzial- 
mente tutti sii atti del pubblico. Se il Cittadi no per la 
som libertà naturale può esercitare il suo culto privatamene 
tè' perchè onn "llWwle i pubblici diritti della N^zIon.^'jTcr 
la "TaSone mellesTina questa può esercitare il suo culto ? e 
non io può esercitarti che pubblicamente, 
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Queste sono teorie che non posson negarsi Ecco dunque 
dice Canepa, e quello che più fa stupore 9 dice 1 anoni- 
mo Vicentino con esso, ecco messe allo stesso livello le 
re ligio ni false , e la vera : "ecco stabiliti i dmiti della reli- 

gion falsa, quando sia adottata da una" Nazione, e sia do- 
ri — *• * ^ . . «... — * . •.. .w.vv .... . 

minante. 

Ma il buon Vicentino e il Canepa non videro 9 che_\ 
la solennità del culto non era un i Tii'iito .^^^iwMLXal- 
sa , era u^'^hsegùchza soltanto della iioerti naturale dell' 



uónio," e 'della sòclétaT^M'" 'ci' ueTTalTBertà che e data «.Il uon o 

-,--,;r V ^ ' .7-... ■> . i; ., r >Mr^-v.-^^. 

da Dio , che resta ali uomo anche abusandone. iNon si do- 



vea'Ha1l^0?"3ire all' uomo e alta società : vm non siete più 
liberi quando vogliate scegliere male. Questo sarebbe stato 
uno sragionare, e lo sragionare non è mai una < imi <_ strazio- 
ne della verità : e un insulto. 

Dovea dirsi alla società : voi dovtte sciogliere bene, 
• non dovete abusare di quella libi rtS~cne vi e Jala^Tper^""" 
che vi gu<di alla tranquillità permanente e perfetta. Do- 

^ _^ jrrf ^ Jf ^\' [ j '"iwai* . _ U Milli" — • » -.«r»**** 

vea dimostrarsi che la ragione , la politica , la filosofia , tut- 
te sono interessate alla scelta migliore ; che questa scelta 
non può e he fissarsi sulla religione verace che questa non 
è che il fcrislianesim > ; jNiceta nel suo trattato che voi ca> 
luniuate seirua ini» nuerlo , dirizzò tutte le sue ruirej e le 
ragioni più solide a ttmMÌrar ■ J^^-^^U^ 
obbligare i politici a confessare o la necessità di adottare il 

Cristianesimo , o la frode manifesta e inconcludente dei 

----- — * ^...«.^ ....... — ^«»» T| " , ^~ 

loro so^sjnT~^dottata la rjrligion vera, i sociali diritti snan- 

np^^ii^jEeinii e più ordiriati.,, p cr chè aejyJrano<^^iU^^^ 
n:imen»0je_ di tutela alla verità , e saranno più van a^- 
giosi ? perchè guideranno sicuri alla immortalità ; laddove ayj __ 
valili e costretti a servire air errore perirancq.Ua., .carne, 

. . ..... ■ 
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lasceranno alle società Y Infamia, e a' prevaricatori il ca- 
stigo. 

Ma qui al solito un' accesso impetuoso di fcdta. jvl-scal - 
da , e si impadronisce di voi. Questa libertà sociale è un 
inciampo alla religione vostra , e alla logica. Conviene sen- 
tirvi , giacché questa condiscendenza non ci trasporterà fuo- 
ri della analisi intrapresa. Avea detto Niceta : in che dun- 
que consiste la libertà " accordatami Julia poìiticme 
datla^rehgione r Eccolo: nel go>£ er seguire quella 
ligion cile ni agsraSaZ purché non sia contraria alle 
feq« generali J* ogni società. ( La liberta f In jfrffffij* 
J cdj>^Ì^jrSu "queste parole tronche al solito, voi formate 
'questo argomento : <2t qua/ potere parlate d el fisic o* o 
del morale conforme alla ragione ? del fisico no per - 
chè questo non ce~To dà , we toglie, ne la politica. nì% 
£ai^ religione , ma ognuno l' ha essenzialmente dalla nu- 
tura.... Quando adunque dite di sopra che la politicar 
e~lu religione ci accordano la liberta^flì seguire que^ 
t ^rétigfo n h/^t^iJ^J^rlate^ d altra liber- 

tà che deìla.,morale , la quale non è che un esenzione 
ìtìilÌTobbtigó~ e the sóla ci posson dare là politica e la 
religione. Òr se la^er&juzltgione di cui parlale , ci ac- 
l£òffla~Ta' libertà morale di seguirne qualunque altra , 



cititi' superstiziosi 'e falsi ; ma accorda salvezza a lut- 
W^qualunquè religione e cydtQ, IRifles. amidi, tom. 

Non sì vuol qui nolar lungamente il disordine , e la 
confusione di queste vostre espressioni. Quando si è detto 
che voi siet© sempre eguale a voi stesso, si ò dello tut- 
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to. Voi nel cap. 3. avete scialacquate tante libertà inutil- 
mente per dimostrare che Niceta dovea fate un trattalo 
teologico del libero arbitrio, invece di provare alle società, 
che devono adottare una religione ; e avete parlato di li- 
bertà civile , naturale , antecedente, conseguente , composta , 
divisa , e che sò io , ora non ne avete più che due sole 
la fisica , e la morale , e questa stessa libertà morale 
diventa per una magica trasformazione onestà molale. Ve- 
dete cosa vuol dire la prodigalità fuor di tempo ! Voi vi 
siete imbarazzato col termine di morale , e avete credulo 
che il morale voglia sempre dire costumi. Nò il mio Ca- 
ne pa : sì dice evidenza morale , certezza morale, ne- 
cessità morale , violenza morale , senza che vi entri ne 
ì onestà , nè i costumi. Il vostro argomento bicorne po- 
trebbe dunque essere imperfetto. Ma lasciamo queste pue- 
rilità di grammatica , ed ammettiamo così per gioco la 
vostra divisione : bene , non vi sia che poter fisico , e 
onestà morale. Voi arguto che siete, asserite che Nàtela 
non può parlare del poter fisico , perchè lo ha ciascuno 
dalla natura, Vedete se siete pure infelice a colpir*; nel 
segno! Caro il mio Canepa di questo precisamente pai la 
Niceta , e parlando egli precisamente di questo tutte le vil- 
lanie grossolane , e la vera empietà , e la fìnta battaglia 
in cui brama esser vinto , e il jumo vomitato da Caco , 
colle quali erudizioni lussureggiale al solito, diventano fa- 
tuità. 

Voiea dunque dire Niceta, e dicea giustamente, che la 
religione non prescrive, che vi sia tolto il poter hsi«;ò na- 
turale e politico ancora, ài seguire un culto erroneo , quan- 
do non sia pregiudiziale ai diritti e alla inorale della so- 
cietà. Ma il potere «fguire ua cuijo b^J^> jg^gj^ 
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dalla natura ? Si certamente : come ha i' aoruo dalla natura il 
" gpfcr Ji sico JiTuBàre , li aiumaziare , di aasaasinaic. ep- 
pure ve&re~cfié ^ràzta^l'I^^reTS ha diritto xli toglier- 
ti questo poler risico con incatenarvi , con imprigionarvi , 
con impiccarvi se lo" crede a proposito. La società lo può 
lare, e J a religione lo approva , perchè la religione appro- 
va ì uso legittimò della l'orza , e delia ^sp^da^nella aocie- 
tà. Ec' ovi già* niòlìt casi , rie (juali la religione , e la so- 
cietà noTPvT accorciano il putèr tisico, che voi avete es- 
se7iziàlìhirrìtè~<TJira natura , e che non soggiace a ve- 
iitna "eccezióni. Vedete , póWò' <2arrepa , quàtr "violènze 
contro il vostro potere fisico! 

Ma la società , dicevano i politici , non dee togliervi il 
poter fisico, e la libertà naturale di scegliere il vostro jail- 
to , e non deve obbligarvi ad un culto determinato ,at|ojHJ- 
rando la violenza e la forza. Sì, disse Niceta , ma in quei 
cast soltanto, e in quei culti, ne* quali non vi sia interessata 
la pubblica morale , e la felicità della Nazione. Con que- 
sta risposta egli si apriva la strada a dimostrare agli incre- 
duli, che in vigore dei loro principi medesimi, erano sog- 
getti ad esser frenati dalle Società tutte, e non dalle sole 
Cristiane. L' odio fiero "e maligno, che essi aveano conce- 
pito contro il Cristianesimo, e i sali inverecondi e piccanti, 
coi quali lo assalivano sempre sotto tanti aspetti, e in tariti 
libercoli , partivano dall' opinione che il Cristianesimo solo 
fosse il nemico della loro empietà. Nò , disse Niceta , non 
è il Cristianesimo solo, non è la religione, non è la rive- 
lazione , sono le Società, sono t diritti delle Nazioni e dei 
popoli , qualunque sia il loro culto , che devono essere i 
vostri più fieri nemici. Sono i principi di quella sì decan- 
tata onesU: morale, di quella pubblica felicità; a cui Ludi- 
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ri zzate con tanto entusiasmo i filosofici voti. La dolce , la 
benefica religione di Cristo saprebbe abbracciarvi, contenta 
della lusinga di guadagnarvi alla verità, dimostrandovi i vo- 
stri traviamenti Ma le società , non vi devono tollerare t 
perchè siete perturbatori della pubblica tranquillità (a). 
Questa risoluta risposta richiedeva necessariamente la discus- 
sione delia diversa natura dei ('ulti , e dei doveri della So- 
cietà nel tollerarli, o escluderli ' Se la società jion de ve tol - 
lerare V omicida ed il ladro, tci^TieTiTfoTTT anche il poWr fi- 
sico ui ruoarej^jdi^^ijnazitarej' dovrà j>er la stessa ragion* 
non tollerare quei culli , che sono egualmente nocivi alla 
pubblica sicurezza*' ''Non' 'per'clie^ ed arbitra' 

clelta reti-Ione e" (lei cuti! , ina perche e obbligata a. f con- 
servò re l'ordine, la "sicurezza, la . .pA^U^U^j^J^r^l^J^ 11 c i uc " 

(a) Questo è il decisivo argomento, che sempre maneg- 
gia Niceta contro gli Increduli in tutto il trattato , 
sebbene salto aspetti diversi. Egli si serve dei loro 
stessi pimctpj per dimostrare , chè no n sono nemici 
della rviit'itHié* Mìll'lttl'h nìf \ .dell a spenti a alico'm; ~ttie 
rìcui'òolo li cond anna la j eligion vera^ perche con- 
danna ogni errore , ma c/ie /a società non deve tol- 
lerarli , perche non deve tollerare i pervaijjtori delia 
pubblica mortile Chi avrebbe mai creduto die Si tro- 
vasse al mot tao un Canepa , il quale non veda iti 
questo ragionare , .se non die una Aptìlp^ia^.ilu^U. -in-? 
creduli , una inclinazione violenta per essi , un impe~ 
gno studiato per farli ricevere da tutto il mondo ? 
Pareva egli possibile un delirio di questa natura ! .Ma 
un delirio che non dura solo un momento, che per- 
severa per cinque anni, che forse non è cessato nep- 
pure al momento , in cui scrive , cioè dopo alcuni al- 
tri mesi , può . esser egli semplicemente un deliriti l 
Quid ad han« impudentiam addi potesti 
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sii principi che nè gli increduli, uè i religiosi , nè i ragio- 
nevoli, né i Canepa stessi potrebber negare, vittoriosamente 
Niceta dimostrò , che gli idolatri , gli atei, i materialisti non 
doveano _esse re t ollerati , non perche, errassero semp lice^ 
mente nel culto, ma perchè seguivano un culto, che li 
rendeva per necessità di jiste ma , Juj}&i^&Ò£&> V ido- 
latria rende l'uomo irragionevole, e i suoi riti sono scuole 
di oscenità e di impudenza. Gli adulterj , gli stupri, i fur- 
ti, le menzogne divinizzale, sono la scuola più maligna, e 
più corruttrice del popolo , che corre il gran rischio di cre- 
dere di poter essere almeno tanto scellerato , quanto le 
divinità eh' egli adora. Si dica in proporzione lo stesso del 
materialista e dell'ateo, come ha dimostrato Niceta, e conio 
può vedersi nel suo trattato. A questi dunque può la so- 
cietà come all' omicida, ed al ladro, togliere i l poter fisico 
di sej£iire_^m__cjilto , che gli è assai più nocivo dell'omici- 
dio e del furto, perchè urta lino nei fondamenti la pub- 
blica felicità e sicurezza. 

Canepa s' indispettisce a questo discorso; e lasciando tra- 
vedere una tenerezza decisa per gli idolatri , nata forse da 
quella sua immaginosa pluralità degli Dei , che sarebbero 
in ipotesi concorsi a comporre nell'uomo la retta ragione, 
si applica a dimostrare la falsità dei principi di Niceta , e 
la sua crudeltà nel volere bandire i poveri Idolatri. Io Sii- 
ro o pregio dell 1 opera l'analizzare tutto il suo capito lo 18. 
del primo tom o , non perchè sia straordinario , o peggiore 
deglT altri, ma per dare un saggio dei lumi, e della logi- 
ca di Canepa. 

Avea stabilito Niceta, che i Cristiani, anche per diritto 
civile, potevano liberamente predicare il Vangelo nei paesi 
idolatri per la regola generale, politica, che ogni Cittadino 
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ii libero civilmente a fare hitto qnelfo che nortè vietato 
dallo leggiT^ provar questo vero e^li scese a dimostrare 9 
che nei paesi idolatri non ci era alcuna legge di Culto, che 
potesse civilmente legare i Cittadini. La legge pagana , 
egli disse , comandava il culto degli idoli, e in questo 
comando abUbaVà'''àeJràiÀtònfW 'di' cut era vestita. Coslu- 
manze e precetti apertamente contrai) al più cìiiaro 
principio della ragione, non possono mai divenne una 
legge. Qui non v e luogo a dubbio o irìceìlezza. Il pri- « 
mo ed essenziale carattere dell' uomo , vale a dir la ra- \ 
gione, insegna a tutti egualmente, che la molliplicità c/e- , 
gli Dei , e un assurdo , che una legge la quale ne pre- * 
scriva la credenza e la venerazione, è un abuso , die 
un legislatore non la prescrive senza insultare alla ra- <VvO 

gione , ai diritti , ai doveri dell* uomo iVo?i potea 

dunque legislazione veruna adottare il politeismo per 
legge di Culto , e se lo adottò fu un abuso vuoto di va- 
lore e di effetto , non ju una Ugge. ( J^keijù^.e,. JL&ggg,^, (O 
cap. 25.) Dunque non vi era legge veruna di Culto , non 
essendovi una leg^e valida di Culto , ma soltanto un abu:,a 
vuoto di valore e di effetto. Il buon Canepa comincia dal 
dire, clic una legge di culto falso è un abuso egualmente, 
e die perciò deve esser vuota di valore e di effetto. Que- 
sto è un inganno. La legge pagana era vuota di effetto 
e di valore civile, perchè era in contraddizione coi doveri, 
e colle facoltà accordate alla società , perchè oltrepassava i 
suoi poteri. La legislazione non ha 1' autorità di distruggere 
la nazione , c di assicurarle il disordine, di renderla irra- 
gionevole. Le leggi che la conducessero necessariamente a 
«juesto , non possono esser leggi . giammai. Ma una legge 
Ai Culto all' opposto , che non sia nocivo alla NazfonTlpn5~ 
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essere la volontà della nazione medesima, ed avere un ra- 
gionevole e valido effetto. Non è necessario che sia sempre 
buona in tutte le sue relazioni la cosa supposta, o permessa 
dalla legge civile, ma é ben necessario che vi sia sempre 
un aspetto o necessario , o utile alla Società medesima. 
Quando si dice legge di Culto , come aven ben osservato 
Niceta, non si vuol dire legge die possa obbligare civilmente 
ogni Cittadino a seguirla. 1 culti falsi non possono : la re- 
ligione vera e divina noi vuole , perchè vuole la libertà e 
la persuasione, non la violenza. Si vuol dire legge che im- 
pedisce il disturbare quel Culto. Un culto erroneo , è un 
abuso di libertà, ma questa libertà è un volere ed un do- 
no di Dio , ed è giusta quella legge, la quale vieta che a 
voi , o alla Società sia tolto un tal dono. La legge parlan- 
do in rigore, permette quei Culto , perchè la natura della 
sua autorità , non si estende a vietarlo ; non potendo essa 
frenare la libertà de Cittadini , se non quanto il richiede 
la civile tranquillità e sicurezza. Non produce i suoi etFetti 
sulla sostanza del culto , ma sulla necessaria tutela dei di- 
ritti dell' uomo alla sua libertà. Questa libertà però non 
può averla il Cittadino , e quindi nemmeno la Società in- 
tiera per adottare P idolatria , perchè in una Società ragio- 
nevole la libertà di essere nocivo e nemico della stessa, de- 
ve esser tolta anche fisicamente se è d' uopo. 

Ma non solo la società non ha diritto di far leggi , che 
difendano il culto idolatra ; nemmeno* deve tollerare chi lo 
professa, la ragione è assai chiara. Se la società non può^ 
tollerare l'assassino ed il ladro, perchè sono persone nemi- 
che della pubblica sicurezza ; non deve neppur tollerare 
tutti quelli, che sono egualmente pericolosi e nocivi. Io non 
voglio soltanto , segue giustamente jSiccta , che non mi si 
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possa prescrivere un culto idolatra , che non mi si possa 
impoire per legge una mostruosità sì deforme; io voglia 
non essere obbligato ad abitare coi mostri; io voglio che 
i mostri siano esclusi da una Società , che non deve es- 
ser composta che d? uomini. Questa mostruosità, e questi 
mostri hanno mosso la bile al povero Canepa , e comincia 
molto a proposilo la sua Apologia pagnnica. Trova in pri- 
mo luogo in Niccta una manifesta contraddizione. Secondo 
il suo dire la religon Cristiana ove e dominante, do- 
vrebbe tollerare qualunque altra religione e culto. Or 
poi .... vuole nel cap. z$. chejnon sijdebba a patto al- 
cuno tollerare un culto ' religioso che ripugna alla sana 
ragione ; come se tra i jalsi culti abbiavene alcuno che 
non vi ripugni, ma le sia conforme. Vi avvertirò così per 
incidenza , che in quest' ultime parole vi e sfuggila una pro- 
posizione che fa un torlo eccessivo alle enormi vostre co- 
gnizioni teologiche. Voi dite che fra i jalsi culti non ve 
rì è alcuno che non ripugni alla sana ragione Carò~H 
TrTio «Canepa , e tutti quei culti che ripugnano alla rivelazfc£~ 
ne senza ripugnare alla sana ragione , credete voi che non 
siano lalsP? Io non sò come riuscireste a mostrare ad un 
Sociniano, che ripugna alla sana ragione il non ammettere 
tre peisone in un solo Dio , e non sò come riuscireste a 
provare ad un Pelagiano , che ripugna alla sana ragione il 
non ammettere là"" necessità della grazia , o ad un Calvinista 
che ripugna alla ragione il non credere la transustanziazione. 
Eppure io voglio sperare che voi Cattolico e Prete conosce- 
rete tanto il Catechismo per sapere , che i Culti Sociniano, 
Pelagiano, Calvinista, sono falsi non essendo Cattolici. Ve- 
dete che cosa vuol dire parlare a caso ? La rivelazione , o 
mio caro , fu necessaria all' uomo, perchè Dio voleva una 
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religione ed \m Cullo, a cui. no o fea^taw Ma.ra^one. 
Qut'sìa rivelazione che è supcriore alla sana ragione, e co- 
mincia dove questa finisce , non è soggetta ali* esame , al 
giudizio della ragione anche sana, e quindi vi possono esser 
ilei cuLu falsi che non vi ripugnino, e de quali la sana ra- 
gione non potrà mai giungere a comprendere la ripugnanza. 
Se vi ho a parlare candidamente panni che quel Nicela, il 
«piale non ragiona ma delira , spieghi con superiorità , e 
con forca questa verità parlando agli increduli: se non vi 
reca fastidio ne citerò alcuni sentimenti in una nota colla 
speranza che intendiate voi stesso il vostro sproposito , che 
malamente vi studiate di rattoppare sul tìnir del capitolo, (a) 
Ma veniamo alla contraddizion di Niceta. 

(a) Sembra impossibile die Canepa dovesse portare li* 
stupidità fino al seguo di mettersi gravemente a prò- 
vare a Nicefa , che l' uomo abusando della ragione , 
non la perde , e che non diventa fisicamente una be- 
stia. Eppure a così Nicela ave a detto, che ì* uomo 
non dtve spogliarsi «iella ragione se vuole esser socievole. 
JE Canepa con una serietà imponente e con vigorosi 
argomenti prova , che la ragione è essenziale all'uomo, 
clie la ragione è inalienabile dall' «omo Come dun- 
que sì pretende che l'idolatra si spoglj della ragione se 
questa è inalienabile? No, non se ne spoglia, ma se ne 
«busa. ( Canepa l. c. ) Non sò se sia ancora saltato 
in capo a veruno , che il dire voi vi spogliate delia- 
ragione, voi siete irragionevole , ed altre simili frasi or- 
dinarie e comuni , voglia significare letteralmente : 
voi non avete più fisicamente , nè ragione , ne liber- 
tà , nè volontà , nè intelletto , nè anima : mi azzar- 
derei però a4 affermare che una confidatone seria 
di que>te conseguenze è la prima che esista , e forse 
sarà l ' ultima 9 se non arriviti tempo in cin veramente 
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Io non voglio farvi il torto di credere , che questa preti sa 
contraddizione sia una vostra malafede. Forse V improvviso 
affetto destatosi in voi per gli Idolatri vi ha confuso alquanto. 
Ognun sà che V amore è fanciullo , ed è cieco. La religione 
istruita dal suo divin fondatore tollera tutti , tutti ama , ed 
abbraccia. La società che cinge spada , scaccia e castiga i 
perturbatori della pubblica tranquillità. La Società fà impic- 
care, o discaccia gli assassini ed i ladri; la religione si stu- 

e fisicamente gli uomini siano spogliati della ragione» 
E Canepa vuol confutare la libertà e la legge ! 

Lasciamo queste fanciullaggini , e si venga a manr 
tener la parola accennando alcune giuste rijlèssionL 
sulla rivelazione, e sulla ragione contro i Deisti, scrìtte 
dji Niceta con quella semplicità e quella forza , che è 
tanto superiore allo stile intralciato e confuso del po- 
vero Canepa. Io non entro ora a discutere i fondamenti 
inalterabili del Cristianesimo, parlo soltanto in astratto e 
in ipotesi: si offeriscono ad una Società .4' uomini ragione- 
voli due religioni, ossia due sistemi di culto. Una è vera, 
e" "nasce dalla natura dell' uomo, ma debole , oscura, im- 
perfetta, che non addita all'uomo se nou verità generali 
e soggette alla fallace impressione del senso , e di una 
Bpesso abusata ragione. L'altra jimpida e chiara, che^tuttj^ 
8£iega con ^dettaglio i doveri, dolce flìulmTnc, insinuante, 
J^ueKca. La sdcìeTa «leve scegliere , perchè e somma- 
mente necessaria la scelta alla felicità de' Cittadini. Potrà 
ella scegliere quella prima, e trascurar l'altra senza ren- 
dersi rea de mali, che ne derivano ai Cittadini, e che 
una funesta esperienza di tanti secoli dimostra esserne 
derivati? Ma questa seconda religione è rivelata; e i fi- 
losofi naturalisti non vogliono rivelazione. Io non vedo 
la ragione di una volontà così brutta. Questa rivelazione 
è un benefizio dell' Esser Supremo, che viene in soccorso 
dell'umana ragione, che era anche essa un benefizio dell* 
Serm. IL D 
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dia di persuaderli , e di convenirli al bene. Perciò la So- 
cietà deve discacciare dal suo seno i moslri , permettetemi 
ancora una volti questo termine che tanto vi 'la fastidio. La 
religione spedisce i suoi ministri amorosi , pazienti , tran- 
quilli in mezzo ai mostri, perchè diventino agnelli. 

Nicet.t in un luogo da voi citato parla della Società , 
nell'alno parla della Religione, ossia della Uiiesa. E {^So- 
cietà non deve tollerare i perturbatori , deve punirli; la re- 

Esser Supremo. Se i filosofi non ricusano , anzi si pavo- 
Weggun cotanto del benefizio della ragione , che hanno 
ricevuto dada Divinila, pervhe vogliono sì neramente ri- 
cusare il b- neti /.io della rivelazione, che e venuta in soc- 
corso dell' alterata ragione ? Farmi una inconseguenza 
niente filosofica. O niellino la ragione , perchè è data da 
Dio , o ammettano la rivelazione, che è dono egualmente 
di Dio. Se si risolvono a spogliarsi della ragione per non 
aver niente da Dio, io chiedo che cosa resteranno?.... 

La ragione è un lume impresso, o a parlare con piòi 
esattezza, è la volontà slessa di Dio, manifestala e scritta 
nel cuore dell uomo quindo il cre^>, perchè lo dirigesse 
a quel fine per cui lo creava. La rivelazione è un lume 
ulteriore , ed e la volontà stessa di Dio , manifestata e 
scritta sopra di un codice inalterabile quando quest' uo- 
mo traviò , perchè lo guidasse a rimettersi nel retto sen- 
tiero da cui er* partito , e lo dirigesse egualmente a con- 
seguire quel fine, per cui era crealo. La rivelazione per- 
tanto , e la ragione partono dalla stessa sorgente , hanno 
la stessa certezza, ed hanno la stessa evidenza: ma quella 
è più precisa e più chiara, perche data all'uomo travialo, 
questa è più generale e meno espressa, perchè data ali* 
uomo ancora innocente.... La rivelazione è dunque an- 
che ai lumi della filosofia non abusata , per lo meno sì 
certa, quanto lo è la ragione, ed è una verità filosofica 
egualmente, che Dio non poteva stampar la menzogna 
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%ionc deve cercare di convertirli. Dov'è dunque la con- 
traddizione in Niceta? 

Quando s i parla della tolleranza , o intolleranza civile , 
ed esteriore, la tolleranza della religione è illimitata: quella 

della oocTeTa. e determinala dalle lej;i;i della pubblica sicu- 

mìni* *im»»v*> « -« ^ "ITA >»• - •* ^ ^ .w B t ap », 

rezza. Glie se poi si parla della intolleranza interiore, o re- 

licosa, convien due precisamente l opposto. I.,a religione 

non tollera alcun errore: la società li tollera tutti quando 



sulla mente dell'uomo, e che Dio non poteva stamparla 
sul Codice. I begli spiriti, leggeri al solito, e poco avvezzi 
a meditare quello che dicono y dovrebbero provare non 
già, che non si ha mai a rinunziare alla ragione, il che 
niuno contrasta , ma che non si può credere alla rivela- 
zione, senza rinunziare alla ragione. 

A provar questo sarebbe necessario che dimostrassero 
essere impossibile, che Dio manifesti una verità determi- 
nata a^li uomini , o che ancora essendo possibile , Dio 
non ha parlato giammai. L' assunto a dir vero sarebbe 
grande, sarebbe degno dei loro talenti, sarebbe l'ultimo 
grado di quella perfettibilità dell'uomo, di cui parla con 

tanto sapore , e con tante inezie il Condorcet Ecco 

i due cardini grandi della questione, che noi abbiamo coi 
Deisti: tutte le altre sono scorrerie maliziose ed inutili , 
ed io più volte ebbi noja, che alcuni dei nostri scrittori 
abbtan voluto seguirli in quelli andirivieni , e in quelle 
imboscate , senza mai richiamarli ai due punti precisi della 
questione. 

.... In ultima analisi provino i Deisti che Dio non poteva 
ispirare e far conoscere .«traordinariamente all' uomo una 
verità non conosciuta daprima , che quest'uomo non potea 
scriverla e comunicarla agli altri , che Dio non poteva 
far sì che nel sentire questa verità ispirata, e nello scri- 
verla quest'uomo non s' ingannasse. Quando avranno pro- 
vato ciò coi lumi della GlosoHa e della ragione , noi 
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non combattono » diritti sociali. Perchè l'autorità e la forza 
della religione è sullo spirito , quella della società è sul 
corpo. Avea pure spit ^ato diffusamente Niceta queste verità 
in motti capitoli della Libertà e della Legge: perchè vi è 
mai saltato in capo 1 inutile voglia di conlutarlo senza aver- 
li letli , o tingendo di non averli intesi ? 

Se mai dunque vi capitasse da qualche remoto lido 
quel jwvero idolatia col suo idoUlto recatosi seco per 

loro accorderemo die la rivelazione è impossibile. Finché 
non lo provino , noi vogliamo essere ragionevoli e filo- 
sofi , e vogliamo credere insieme , che Dio poteva far 
tutto ciò. Uesterà allora la spi onda parte della questio- 
ne, cioè se polendo Dio rivelare, abbia rivelato ai fatto. 
A provar qtleato non pretendano più di ritirarsi alla filo- 
sofia t d alla ragione. Un fallo possibile non si dimostra 
falso colle sole teorie filosolich** , e coi prmeipj astratti 
della ragione. L*e prove di un fitto possibile non si ri- 
cavano se non dalla evidenza morale , e dalla morale 
certezza. O^ni cosa dimostrabile ha le sue dimostrazioni 
proporzionate, ed analoghe alla natura della c«»sa mede- 
sima. Voi non dimostrerete mai un teorema di geome- 
tria colla autorità , e voi non dimostrerete mai un fatto 
storico e positivo colla geometria. Quello ha un'intrinseca 
evidenza die discende dalla ragione : questo non può 
avere che un aggregato di presunzioni , di attestati , di 
autorità, di generale e ragionevol consenso, che costitui- 
scono una morale certezza ed evidenza non già una di- 
mostrazione strettamente matematica; ma il negare quella 
morale certezza, vi dichiara egualmente un uomo strano 
e irragionevole, come sarebbe il negare questa dimostra- 
zion matematica. 

« * 

Ecco proposto un altro argomento all'acutezza degli 
Deisti. Dimostrino che tutte le ragioni e tutti gli argo- 
nienti , che rendono evidentemente provata la esistenza 
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divozione ( lìifless. Amich. tom. i. pag. ift" T . ) ; non vi 
prendete fastidio o mio Canepa v Voi che si« j te Ministro ■ 
della Chiesa , toniate di guadagnarlo alia Sant i Fede, 
e lasciate alla società il pensiero se deooa , o non debba 
tollerarlo. Nicela non lo inquieterà certamente più di voi , 
perchè nel suo libro egli paria dell' influenza, che hanno 
i culti sulla pubblica tranquillità , non di qut Ilo che può 
fare un poveio forestiere tra le oscurità delle private 
mura. Anche questa piccola frode mostra il vostro spiri- 
to arguto. 

della rivelazione sono fatisi, e sono fallaci , e non costi- 
tuiscono una prova decisiva di credibilità; e allora avran- 
no dimostrato, se non che è falsa, almeno the non si 
dee credere certa. Anche qui non voglio passeggiate 
amene e spiritose , voglio hlosotia , vi glio logica , voglio 
ragioni. Le ordinane loro parole sono vanita, e sono in- 
die] d' animo frivolo e sragionatoli. ( La Libertà e la 
Legge Cap. 3i.) Io ho un timor so di aver citato un 
passo assai lungo di questo interessante Capitolo, ma 
ne ho quasi un maggiore di ave* lo troncato in mol- 
te sue parti. Prego il leggitore a trascorrerlo tutto 
nell' opera. Potrò io sperare, che Canepa veda la sua 
ingiustizia nell accusare continuamente Niceta come 
inclinato a favorire i Deisti ? Potrò io sperare , che 
arrivi ad intendere la sistemata gradazione , con cui 
procedendo di verità in verità vuol giungere a dimo- 
strare ai politici atei , materialisti , deisti, che la sola 
Cristiana Heiigiohe Cattolica e la vera, ed è la sola 
che deve adottare ogni società ragionevole ? Poli o io 
sperare, che egli arrivi ad intendere^ che questo n,e- 
todo di ragionare tanto degno della sublimità dtlla 
Religione Cattolica, era altiesì quello, che più poteva* 
mortificare /' orgoglio di una Jìlos(*j\a licenzioso e 
mondana , e far conoscere la leggerezza e la juistià 
di gue' suoi cosi ammirati sistemi? 
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Ma in somma questi buoni idolatri hanno molti talenti , 
ed ebbero in [alti delle virtù monili e civili sebbene 
imperfette. Si caro. E anche i ladri hanno spesso, talenti 
grandissimi , e quanti assassini hanno generosità, fortezza d' 
animo , e tratti singolarissimi di umanità ? Eppure vedete 
che ingiustizia di questi Governi , che li perseguitano , 
gli scacciano , o li fanno impiccare ! Così quel tristo di 
Niceta anch' egli vuole scacciare i poveri idolatri dal- 
le società non ostanti quelle virtù , che provate molto 
a proposito, giacche nella erudizione siete inarrivabile, coli' 
autorità di S. Agostino. Con questo principio vorrà poi 
scacciare gli Atei , sebbene abbiano anche essi virtù gran- 
di , e parole più grandi , ed abbiano la pura morale co- 
me assicurò Spedalieri. Scacciati gli Atei , vorrà bandire i 
materialisti , perchè ricadono colla loro morale in se stessi, 
e nt'U' amor proprio. Grande incivile che è quel Niceta ! 
Il paggio si è , che scacciando dalla società gli idolatri , e 
i materialisti , e gli Atei, vorrà vegliare ancora su i loro li- 
bri. Se ciò succedesse vedete che orrori ! Voi restate pri- 
vo delle autorità imponenti di Plauto , di Marziale, di Lu- 
crezio, di Terenzio, di Bayle , che sono state le colonne 
saldissime, sulle quali avete criticato la difesa della religio- 
ne Cattolica , e eolle quali provate , che Niceta ha le ma- 
ligne intenzioni contro di essa. Ma ciò non è tutto anco- 
ra. E^li dichiara irragionevoli gli idolatri , come se un idola- 
tra non restasse ancora uomo, e padrone de suoi veri di- 
ritti , e delle sue facoltà intellettuali- Quale ferocia! Come 
pretende che l' idolatra si spoglj dalla ragione , se que- 
sta è inalienabile ? E altronde se Nictta spoglia della ra- 
gione gli idolatri , e tutti quelli che ne abusano , come 
potranno conoseere. che fra i falsi cuUi non ve ne e al— 
cuna che non ripugni alla sana ragione? ( Canep. ibìd.) 
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Chi vuol egli dunque tollerare nelle società questo indi- 
screto Nicetai* Eccolo, dice Cantai*-»- e Jo.diu* iuL.tutli j due 

t0,HÌ > tìt^J^ i wl t li ,L^R lt ?! , .« e A°. .<! ,c * -K>ogqi Pa- 
gina : Gli increduli. Noi seguendo questa guida si ama- 
bile , abbiamo senza quasi avvedercene, commi iato un inter- 
mezzo piacevole, seboene la gravita dell <rgomenio ri- 
chiedesse pensieri più serj. Ma tanto e lusinghiero que- 
sto ameno trattenimento , cito chiederemo licenza di segui- 
tarlo ancora* per poco. Sia dunque hssato per massima , 
che Nict'ta non vuole nella socie i a che ^h increduli , e 
p^r questi ha scritto il trattato. Canepa lo sa , e io La 
ddtto, e Canepa non e cap.ice di aUuiuiare Resta ora a 
cercarsi chi sian questi increduli* Her increduli general- 
mente voglionsi intendere gli idolatri , i materialisti , gli 
Atei, i deisti. 0<nun ved«: che Niceta abbraccia senza con- 
trasto questo comun sentimento. Or a chiediamo placida- 
mente a Canepa quali sono fra questi , gli increduli che 
vuol proteggere e la vt»s ire Niceta ? Gli mfedeh non pare : 
gia cche, abbiamo veduto che li pone incivilmente fra i 
mostri , e non vuol che siano tollerati nelle società ragio- 
nevoli ; e temo altronde , che il carattere alquanto ostinato 
di Nicola, non vorrà essere più condiscendente anche dopo 
la sublime apologia pa^anica fatta dal religioso cuore di 
Canepa a quei poveri perseguitati. Non dir ei neppur gli 
Atei^Egli li barv!is<e bruscamente dalla società, e non 
vuole clie possano avere azioni ^.usle, e stabili di mora» 
le per quella sua strana idea di relazione , e confronto , 
non ostante le ecumeniche decisioni di Spedali* ri , e di 
Bayle. Nemmen gli Atei sono dunque gli increduli in fa- 
vor dei quali scrive Nicola, fanti * farle. . j , material i- 
iti? Paggio che. mai . Egli gli ha posti fra i bruti come 
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fra i bruti si collocarono essi stessi rigettando fa immorta- 
lità , c lo spirito. E poi quella morale dell' amor proprio y 
che fa l' uoliio centro a se stesso, è in contraddizione colle 
relazioni sociali. Ecco esclusi anche i materilisti. I suoi pre- 
diletti e i più cari saranno finalmente i deisti. Egli infatti 
li tollera. Ma a dir vero li tollera con tanta ritrosia , e 
con limitazioni sì ricercate , che più non farebbe scaccian- 
doli. E poi li tollera , ma non vuole che parlino. Sa ognu- 
no che il far muti i deisti è un annientarli. La loro virtù , 
V umanità , la beneficenza , i generosi slanci , il candore, 
consistono principalmente , e forse soltanto in parole. 6e 
queste si impediscono, i deisti son nulla, e sono Cittadini 
cattivi. Quali sono dunque gli increduli, in favore de' qua- 
li parla sempre Niceta ? 

Veramente io comincio a sospettare, che Canepa qual- 
che volta abbia ragione , e Niceta sia pazzo, E^li scrive 
un trattato per acquistarsi la grazia dirgli increduli , per 
pilatare le loro massime, e poi un dopo f nitro gli esclude 
tutti dal diritto di vivere in socie là , li chiama Cittadini 
cattivi , immorali per necessita di sislema , inconseguenti 
per degradata ragione, e viene a provare in ultima analisi, che 
i soli Cittadini migliori sono i Cattolici. Questo certamente 
è un ragionare da pazzo. Ma non potrebbe egli dirsi*, che 
il progetto eli favorire gli ini redoli , supposto sempre da 
Canepa, non provato giammai, fesse un fungo nato in quell* 
Oceano imboschito dei due tomi delle riflessioni , e l'os- 
se una calunnia villana contraria alla più decisa evidenza 
contraria ai più chiari principi di Niceta, ed alle conse- 
guenze più legittime dedotte replicatamene e senza equi- 
voci ? A dir vero potrebbe essere questo ancora ; ma io 
non voglio prevenirne il giudizio del ragionevole , ed one- 



s 



\ 



5? 

sto lettore. Seguitiamo ad udire il nostro Eroe. Questi incre- 
duli che non possono esser nè gli idol atra né gli atei f ne i 
materialisti, nè i deisti, sono poi fin almente i Giansen isti. Che_ 
siate benedetto ! Bisogna qui dire , che il delic ato desiderio 
di Voltaire, che vi è piaciuto cotanto, di vedere strango- 
lati i Gemiti colle budella dei Giansenisti, non sia stato 
ancora perfettamente* soddisfatto. Qu esti brutti Gianse nisti 
sonojduncme gli increduli^ che vuol e f avorire NiceUt^? Ma , 
caro il mio Canepa , io mi trovo più inviluppato clic mai 
in questo vostro illuminato teorema. Parmi d' essere sem- 
pre a principio. Se i Giansenisti sono gli increduli, saran- 
no o Idolatri , o Atei , o Materialisti , o Deisti. In tutte le 
ipotesi Niceta e il tuo libro, e quel che più monta, i suoi 
argomenti, e le sue prove vogliono esclusi dalla civil tol- 
leranza, e banditi dalle società gli idolatri, gli atei, i 
materialisti, i deisti fossero prima giansenisti, o noi fossero. 
O i giansenisti pertanto diventarono increduli, e sono egual- 
mente banditi dalla società dalle non equivoche dimostra- 
zioni di Niceta ; o si unirono semplicemente in amicizia 
senza union di dottrina e di massime , e voi non potete 
diramarli increduli s#nza ingiusti-zia , come io non vi chia- 
merei senza ingiustizia idolatra per la passione , che ave- 
te finora spiegata per essi. Ma in questo caso ancora Ni- 
ceta sarebbe ben poco avveduto e cortese, trattando si bru- 
scamente gli amici sì stretti dei Giansenisti , ai quali vuole 
servire , e lo sarebbe anche meno se fosse Giansenista egli 
atesso, come pare che voi sospettiate. Di questo Giansenis- 
mo di Niceta mi riservo a parlarvene prima di finire que- 
sto Commonitorio. 

Per ora è bene proseguire sempre ridendo il maravi-* 
gLioso vostro raziocinio. Niceta con quel suo progetto di 
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favorire gli increduli vuole scacciare dalla società gli Ido- 
latri , che sono gente sì buona , ed hanno tante virtù seb- 
bene imperfette , e vuole scacciare gli Atei , e i Materiali- 
sti , e quasi i Deisti , e poi non yuok-iiie siano cacciati i 
Giansenisti , e gli eretici, che sono gli infedeli pe r ori 
di [tutti , e i miscredenti affatto, massimamente quei che 
avendo apostatato dalla Chiesa Cattolica, fan vanito 
tirar i e 8 uacl » e Aerarle più il seno ( hijles. anUch. 
cap. 18. ) Anche questo tratto di profonda erudizione teo- 
logica, colla quale voi decidete, che_un uomo apostatan- 
do dalla Cltiesa Cattolica col dire per modo di esem- 
pio : che non si resiste giammai alla forza interior della 
grazia : diventa peggiore di quello che apostatando dalla 
Chiesa, diviene miscredente , Ateo , infedele , e insegna che 
iìon esiste né D.o , ne spiriti, ne vita immortale, ne vir- 
tù , nè vizio , nè provvidenza , nè castigo , nè premio, non 
lascia di avere il suo merito. Ma caro il mio Canepa con- 
cèdendovi ancora una tale peggiorila, non si trattava qui di 
•apere, qualij^ssj^ i _ peccat i jeologicn inente più gravi , 
ma si trattava di vedere quali fossero i più pregiudiziali 

^I? r E u PP llc ^ J^"i|9IW.Ai»?ttiaew; e perciò quali lesse- 
ro i delinquenti , e i delitti, che per tale riguardo potesse 
la civil società tollerare , o dovesse escludere. Teologo e 
moralista profondo come pur siete, spero bene che crede- 
rete peccato non minore una fornicazione , per modo di 
esempio, che venti soldi presi con' violenza ad un ricco 
viandante in una pubblica strada , che qualche volta po- 
trebbe anch' essere un urto precipitoso strappato da estre- 
ma indigenza. Eppure la legge civile, che non considera la 
colpa teologica , ma la inHuenza delle azioni sulla pubbli- 
ca sicurezza, non parla su quella fornicazione, « cond&n- 

\ 
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na questo alla morte. Eccovi perchè Niceta nelle ipotesi 
delle quali ragionava , non dovea esaminar*? la gravità in- 
teriore , e teologica , ossia la maggiore , o minore influenza 
sulla morale ; ed eccovi perchè dovea egli concedere ai po- 
litici, che nel caso in cui T errore nel culto non sia pre- 
giudiziale alla società, cessa in essa la ragione di usare la 
spada , che non gli ò data fuorché per il line di mantenere 
l'ordine e la tranquillità pubblica. Niceta non fu pago di 
questa ricerca speculativa ed astratta , che non dovea richia- 
marsi al confronto particolare prima del tempo? Quando giun- 
se un tal tempo passò ad osservare, che la Keligion vera , cioè 
la Cristiana, non impone alle società questa obbligazione.» La 
socielà che ha la forza , se dovesse obbligare con questa 
ogni Cittadino a seguire un culto detcrminato , dovrebbe 
togliervi anche il poter fisico di rigettarlo , come incatena 
un ladro perché non rubi , come imprigiona un assassino 
che assale i viandanti. La Religione approva questa violen- j 
za perchè è un d<>v««re «Iella società. Ma_J^ReJj^ion_e_ijpj» l 
prescrive alla soci, la di esiger da voi colla violenza la prò.-*, 
ft ssione del vero culto. Dunque la Religione accorda che 
siate lasciato nella libertà iisira e polìtica ancora, di segui-, 
re il culto che volete. Non perchè vi permetta , o accordi, 
che vi eleggiate un falso culto, ma perchè accorda che voi. 
si ite libero nello eleggere, essendo questa libertà necessarja 
al merito della buona elezione, e al premio. I^ccoyi c|un- 
gue chiara e decisa la libertà di cui parlava Niceta : e le 
osservazioni sul poter fisico, e sul poter morate, sono scon- 
dature.^ 

Che se mai vi venisse X utile voglia di intendere la ra- 
gione fondamentale e teologica di ciò, fatevi spiegare la so- 
stanziale differenza che passa fra gli eifetti della forza usa- 
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ta contro l' assassino , e quelli che fascerebbero dalla for- 
za usata contro il seguace di un falso culto. La società con 
incatenare l'assassino e il ladro, togliendogli il poier Jisico 
di rubare, e di ammazzare ottiene il suo fine: (Questo 
ladro, o assassino legato, o impiccato non assalta e non 
ruba. Alla società nuoce il rubare , e 1' assassinare di fatto , 
non nuoce il desiderio solo del furto. Ma la società ob- 
bligando colla violenza un Sociniano per modo di esem- 
pio agli alti esteriori <ìh un culto legittimo , che cosa ot- 
tiene di buono a vantaggio del pubblico ? Non converte il 
Sociniano , e forma un ipocrita. Questo Cattolico di Appa- 
renza è messo al cimento di unire all' empietà del cuore 
la simulazione e la doppiezza. E un uomo che comincia 
ad essere simulalo , doppio , ingannatore nella cosa piiV au- 
gusta che è la Religione , diverrà un traditore ed un vi- 
le per abile , e sarà i uomo peggiore e più pericoloso alla 
società. La Religione che insegna non essere la conversio- 
ne del cuore in poter della spada , non chiede alla socie- 
tà che 1' adopri , anzi lo vi< ta, perchè non aggiunga un 
nuovo male a quel primo, che non e in suo potere di 
togliere. Lascia quindi la libertà naturale, fisica, politica, all' 
uomo , e si applica a istruirlo , a persuaderlo , e prega , . 

„ ... , ... , MI ' ...... > . 

e sospira , e piange per esso. i^Kiesti sono 1 mezzi propor- 
zionati l e questi son quelli che raccomandò a suoi disce- 
poli il Legislatore Divino. E' maometto, diceva INiceta , 
che predica la Religion colla spada , perche non cura che 
5 suoi seguaci siano veneratori sinceri, casti, illuminati del- 
la Divinità , ha bisogno che siano stupidi , feroci , conqui- 
statori. Cristo vuole virtuosi , e mondi di cuore , vuole 
adoratori ih ispirilo e in verità. Se Canepa è contento di 
quella prima religione si fermi a far l'apologia di JMao^ 
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metto : il Nazareno rigetta le sue ferocie , e le sue irre- 
ligiose violenze. ' 

Vi potrà l'orse sembrare o mio Canepa, che io abbia 
finora latta una studiata apologia di Nicetn contro le ac- 
cuse da voi mosse. Nò certamente : io non ho tatto cho 
ripetervi quello che egli aveva già detto con più precisio- 
ne nel capitolo stesso che voi calunniate. Con quali occhi 
per carità leggete voi i libri ? Sentitelo da lui medesimo 
nuovamente , se mai leggendo più volte la cosa stessa vi 
riuscisse d' intenderla meglio. 

in che dunque consiste la libertà accordatami dal- 
la politica e dalla Religione ? Eccolo : nel potete se- 
guire quella Religion che vi aggrada , purché non sia 
contraria alle basi generali d' ogni società. Quando la 
società abbraccia una Religione , che deve essere tol~ 
lerante se e vera, vi insinua di abbracciarla , ma non 
vi costringe , perchè salvi i suoi essenziali diritti y la 
società sa bene cìte voi non dipendete in questo dalla 
sua volontà. Ma non confondete le idee col chiamare 
questa vostra libertà un diritto. Il poter seguire un cui" 
to superstizioso e jalso , non è certamente un diritto , è 
una condizione Junesta dell' umana libertà , per cui può 
" esser t' uomo vizioso allora che il voglia. Questo prin- 
cipio deve essere bene avvertito , perchè sarà di grand* 
uso a sviluppare i sofismi de' libertini. Questa libertà 
è una condizione essenziale della Religione , che con- 
sistendo nella spontanea soggezione del? intelletto , e 
nel dolce trasporto di un cuor grato e sensibile , non 
può permettere o tollerare violenza. La Religione di- 
ce : sei libero nella scelta del culto Religioso , come 
sei libero nella scelta della virtù e del vizio. Ma sa- 
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rebbe un insensato { Canepa eccovi la risposta al vo- 
stro argomento bicorne con cui trasformaste questa li- 
bertà in morale onestà. ) Ma sarebbe un insensato chi 
pretendesse per questa Libertà d avere un diritto d es- 
ser vizioso. L'allontanarsi dalla Religion vera e un abu- 
so ài libertà , ed e un difetto come lo è £ allontanarsi 
dalia vii tu. L' Ente Supr emo che volle V uomo ragio- 
nevole e capace di castigo c di premio, lo volle per- 
ciò Ubero alia virtù ed al vizio , come lo vuole libero 
a questa Religione , o a quella, alla vera, e alla jalsa, 
perche la svetta del a vera , e della JjaUa dovea essere 
Jonda mento di premio o di pena. Ecco in che si ri- 
solve finalmente quel gran teorema di libertà di culto , 
sopra cui brillan cotanto alcuni falsi filosofi , che per 
colmo di sconciatili a ridicola, chiaman diritto di libertà 
di culto. La società adunque deve scegliere una Reli- 
gione , e non può sceglier che quella che è più con- 
ducente a formar l uomo socialmente virtuoso. La so- 
cietà in questa scelta non muta la natura della Reli- 
gione, che vuole essenzialmente un cuore libero in chiun- 
que V abbraccia. Può esigere da ogni Cittadino per 
legge sociale tutto quello die Ita la religione di rela- 
tivo al ben della società , non può violentar t animo y 
o castigare esteriormente quelle opinioni, che Dio lasciò 
in mano del consiglio dell 1 uomo , e che devon dipen- 
dere dalla particolare sua elezione per averne premio o 
castigo. (Libertà e Legge con. 16. ) Ecco intiero il pas- 
so di Niceta , in cui trovò tante empietà il Canepa. Io sfi- 
do la intemperanza più maligna e più caustica, se pur non 
è priva di senso comune, a trovare m esso una sola paro- 
la , che non sia coerente all' amore più sincero della re- 
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ligione , alle regole più rigorose della precisione e della 
logica. Argomentino da qu< sto i leggitori illuminati ed one- 
sti , quale sia le Religione , quale T onoratezza , quali i 
lumi di Campa. 

Vediamo ora se Niceta fu sempre coerente a questi 
principi » e proseguiamo T analisi intrapresa. 

La società può , an^i, a dire più vero , deve adottare 
una Religione. Q ues t o tu Im ita rne n te^ ^ m*o va lo da^^ ta^nei. 

Primi Capitoli del suo traila™ Lasocietà elle li a adotta- 
to una KeWione , non può non niofess;irla pubbhcamen- 
ì^uesto es.ge Ja^naìura della socie la . JL&^&Ojtfll 
non possono hmÌ "esser privali. Queslo lo esige il fine per 
cùTTleve essa adottare una Religione, lia dimostralo JNi- 
ceT?T~che la" Rell^ioTieT^i suoi riti , la sua morale, i suoi 
ir»t^giia*iiTCYitr, sono necessariamT^^^tà^scuoTa del popolo , e 
perciò questa scuola deve essere aperta al popolo ; quindi 
deve esser pubblica. Da ciò aerivà^f*ttrko"tuogo it dlrTt- 
to della pubblica istruzione. Sentiamo ora quali conseguen- 
ze' deduce contro Nlceia la logica maràvlgfiosa cti Canepà. 
Se la società ha diritto di scegliere una Religione : dun- 
que ha diritto di scegliere una Religion falsa. Se la socie* 
tà ha diritto di professare solennemente la Religione scel- 
ta : dunque ha diritto di accordare la solennità ad una Re- 
ligione falsa. Se la società ha diritto sul pubblico inse- 
gnamento della Religione set Ita; dunque adottando una 
Religion falsa ha diritto di un falso pubblico insegnamen- 
to. Prese cosi bene le mosse egli segue : ma siccome è un* 
empietà il dire , che la società abbia diritto di scegliere una 
Religione falsa , un empietà il dire, che abbia diritto di 
professare pubblicamente una Religion falsa ; un' empietà) 
il dire che abbia diritto di insegnare pubblicamente il fai- 
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ao. Dunque la società non ha diritto' ne di adottare , nè di 
professare , nè di promuovere l' insegnamento della Reli- 
gione. Dunque Niceta è un indifferente ad ogni Religione, 
ed è un miscredente. Tolleriamo con pace questi sbalzi 
precipitosi di una fantasia sconcertata , e vediamo se è pos- 
sibile guarirla. Tutto il sublime raziocinio di Canepa si 
riduce in sostanza a questo. La società non ha diritto di 
scegliere il male ; dunque non ha diritto di scegliere il" 
bene. Non ha diritto di professare pubblicamente il male: 
dunque nemmeno il bene. E Niceta che vuole provare , che 
la società ha V obbligazione di scegliere il bene , di se- 
guirlo di farlo insegnare è un empio , ed un nemico della 
Religione , e del bene . E come nò ? Lasciando alla so- 
cietà quei diritti , de quali può abusare, arriverà forse il 
caso che ne abusi di fatto. E' dunque la stessa empietà il 
lasciargli quei diritti , e il patrocinar quei possibili abusi. 
Ma siccome è possibile che la società abusi di tutti; così 
vorrà lo zelo scrupoloso di Canepa, che tutti i diritti sian tol- 
ti alla società per toglierla dal pericolo di abusarne. 

Lasciamo per poco ne' suoi vaneggiamenti il Canepa , 
e seguitiamo la dimostrazion di Niceta. Voi non potete ne- 
gare , disse agli increduli , T obbligazione di adottare una 
religione , che conservi la morale nel popolo, e istruisca i 
Cittadini ne' loro doveri. Quando i membri di una nazione 
si uniscono nella scelta di un culto religioso, questo divie- 
ne nazionale e dominante, perchè è il risultato del volere 
/ comune. La professione di qui sto Culto , e il pubblico suo 
insegnamento- è una necessità di diritto e di fatto. Ma la 
nazione deve scegliere il ver o, ed il bene : questa scelta è 
un rigoroso dovere. Il mancare a questa è un delitto , ed 
e un tradimento. Anche fermandoci nelle sole relazioni so- 
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ciuli, dee la nazione scegliere sempre la rejigione migliore. 
La religione migliore alla Società è sicuramente la vera; e 
questa religion vera è la Cristiana. Dunque la sola scelta 
legittima , che può fare una Nazione , è il Cristianesimo. 
Dunque Y esercizio ragionevole e giusto , che dee far !a 
nazione de' suoi diritti sociali , delle sue facoltà , della sua 
autorità è il promuovere , e il proteggere il Cristianesimo. 
Questa protezione richiede la solennità, l'insegnamento, la 
tutela. Fuori di questa scelta usa male della sua autorità , 
e de' suoi diritti , perchè non protegge , e non promuova 
nella maniera più ferma, come e suo dovere, la virtù, l'or- 
dine , la tranquillità sociale. 

Tan£ è : io mi sono ostinato, dice Niceta con quella 
confidente franchezza , nella quale i savj sentono la viva 
persuasione del vero , e i pedanti d' ordinario non vedono, 
che alienazione o ardimento , iant' è io mi sono ostinato 
nel grande assioma , che la Religione Cristiana è cosa 
divina, e che essendo divina, ninna delle sue leggi può 
esser contraria alla vera politica , alfa ragione , alla 
giusta libeìtà dell uomo. Nei tanti lumi , e sì grandi 
della moderna filosofia, e nelle tante promesse e paro- 
le, che sono ancora assai pipi grandi dei lumi, non 
trovo finora argomenti per poter sospettare che il mia 
assioma sia falso. (Libertà e Legge Cap. 28.) Abbando- 
| niamo i delirj di una abusata politica. La Società abbia 
la sua religion dominante , che provveda alla sua mora- 
le, e t i unità delle massime, così necessarie in ogni ben 
organizzato Governo. Questa sia solenne e pubblica, per- 
che è la religione del Pubblico. Si lasci al privato luso 

* della sua libertà in quei casi soltanto , e dentro ai con- 

• fini, nei quali valle che Josse il Creatore, (lb. Cap. 3(>.) 

Serm. IL li 
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Avea Niceta provato nei capitoli antecedenti tutte que- 
ste v* i-ita sistematiche : entra nel Cap. 3;. a parlare della 
Religione Cristiana, e dimostra, che quelle verità sono sol- 
tanto in essa sostenute , confermate , protette. In tutti gli 
altri casi divengono inutili , perchè male applicate. Eco> 
jn poche linee 1' analisi di tutto il trattato , e di quanto si 
è detto da me finora l na religione è necessaria alt uo- 
mo per essete virtuoso , e molto più all'uomo in socie- 
tà , se vuol esser virtuoso e felice ; la Società deve esi- 
gerla , e può escludere tutte le religioni , e tutti i culli 
patibolasi, e funesti alla virtù, alla tranquillità de' suoi 
Cittadini. La Società ha diritto, ha dovere di adottare 
una religione , perchè ha dititto , ha dovere di esigere 
la vù tu da suoi Cittadini , e per conseguenza ottenere 
e promuovere la loro felicità, U adottare urta religione 
falsa sarebbe imprudenza , Vadati are una religione pre- 
giudiziale al ben pubblico, è un ingiustizia. Quella de- 
grada la ragione , questa offende i dititti sociali, lo 
esigo che le Società siano, ragionevoli , che te Società 
mi procurino la possibile felicità , non mi lascino nel 
disordine e nella confusione. Questi principi non offen- 
dono la libertà dell' uomo giusto .e discreto , frenano 
soltanto la licènza dell' uomo corrotto, e delt assassino. 
Io credo di aver dimostrato tutte queste proposizioni. 
La sola Religione Cristiana salva tutti quelli ditilti , 
procura tutti questi vantaggi. Jm soli Religione jCrì stia- 
na pub dunque essere prudentemente adottata da una 
savia legislazione. Vengo a dimostrare *;uesla proposi- 
zione. (La Liberia e la Legge Cap. 37.) ' 
^7— Questa progressione limpida, precisa, religiosa che per- 
suade , e convince ogni uomo ragionevole e onesto y non 
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fa che imbarazzare Canepa maggiormente. Conviene sen- 
tirlo. Se la solennità del Culto è un flit ilio sociale , dun- 
que adottando la società una religion falsa , avrà duino di 
negare la solennità alla religion vera , e di accordarlo alla 
falsa ? Se la pubblica istruzione è un diritto sociale , dun- 
que adottando una falsa religione comunicherà il diritto di 
pubblica istruzione all' errore. Caro il mio Canepa, queste 
sono pazzie, non sono conseguenze. Avrà la società il di- 
ritto alla solennità del Culto , non avrà mai il diritto aUa 
solennità del Culto falso. Avrà il diritto Bull inst filamento ^ 
ìloTTTO'a* Il difiUó del falso inst rgnamenio. 

Perchè voi arriviate ad intendere la puerilità della vo- 
stra conseguenza con una parità meno astratta, io chiedo. 
La Società ha ella il diritto di morte ? Sì certamente. Sa 
la Società fa impiccare un innocente fa male , e abusa del 
suo diritto. Dunque voi direte in vigore della vostra logica: 
la società non ha diritto di morte. Eppure chi ragiona ri- 
sponderebbe : se la Società fà impiccare un innocente , fa 
cerio un abuso grandissimo della sua autorità , ma nulladi- 
meno è sempre vero , che la Società ha diritto di morte. 
Voi avreste detto ^lla Società ; è un delitto proteggere un 
reo, dunque non potete nemmeno proleggere gli innocenti. 
Chi ragiona , direbbe invece alla Società : il proteggere la 
virtù , e 1* innocenza , è un dirilto , è un dovere primario 
della Società , come I' adottare e proteggere la religion vera 
è un diritto, è un dovere primario detta -medesima. Niceta 
lo ha detto, e lo ha dimostrato : dove sono dunque i tra- 
viamenti , e le maligne intenzioni di Niceta ? Voi come 
tutti gli ingegni imbecilli e fallaci, non avete saputo vedere 
la forza, e la connession delle prove, perchè e^!i ha pian- 
talo i generali principi : ma egli dovea ragionando partire 
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appunto da generali principi , perchè parlava a ragionatori, 
e non agli stupidi. 1 generali principi veri non hanno fui za 
giammai, che nel provare la verità, e non si possono adat- 
tare alle tortuosità , e alla menzogna , che dai talenti di- 
sorganizzati. Questo è un teorema di Logica. 

Quando io ragio no dei diritti e delle leggi della guerra , 
non e necessario, che io discenda a dire , clie di questi 
diritti sono prive le guerre ingiuste e gli assussinj. Fissiamo 
le leggi, e queste ci proveranno , quali siano le guerra 
giuste , e quali le depredazioni. I^a sola guerra giusta può 
pretendere a quei diritti; ma questa deve essere la conse- 
guenza dei principi, non deve essere la teoria. Se io dico 
un Principe in guerra può fare tulio il male al suo 
nemico, che serve a indebolir lo , sarebbe uno insensato 
colui che ne inferisse : dunque si conceda questo diritto ad 
una guerra ingiusta , e ad un assassino. L' assassino abusa 
il i diritti di guerra , perchè è un assassino. Ma questi di- 
ritti non lasciano di esser diritti veri della guerra. Provate- 
mi che qutsto è un assassino, e i diritti di guerra, che io 
ho stabilito in generale , non sono per esso. 

Niceta nel suo trattato non avea per oggetto di scriverà 
un libro , e di stampar delle cose : avea per oggetto di 
convincere i contraddittori della religione , e di provar lo- 
ro , che quelle medesime verità generali ed astratte , che 
essi ammettono, devono condurli necessariamente alla reli- 
gio n vera , se vogliono essere conseguenti, Anche le verità 
imperfette doveano abbracciarsi da Niceta , perchè lo spo- 
gliarle di quella imperfezione dovea essere il risultato dell* 
esimie Ma non doveano prevenirsi le conseguenze , come 
fanno gli spiriti disordinati , e confusi , che non reggono 
ad una alquanto prolissa concatenazione di pensieri. 
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Io non so se cominciate ora voi a sospettare , o mio 
Canepa , il perpetuo equivoco in cui passeggiate. Voi ne- 
gate una facoltà , o dirò meglio , un dovere, perche se ne 
può abusare. Scioglietevi per un momento da quelle vostre 
furie biliose, e provalevi ad esser tranquillo, il dire che la 
Società ha un diritto, un dovere di vegliare, perche i Cit- 
tadini non siano sedotti con insegnamenti licenziosi , im- 
morali, irreligiosi, è egli un peccato o non e ? Il dire che 
la Società incaricata da Dio dell ordine pubblico , e della 
tranquillità dello Stato deve impedire i disordini , le dissen- 
sioni, le guerre civili è egli un peccato, o non è? Il dire 
che la Società deve proteggere colla sua autorità i insegna- 
mento della religion vera è egli un peccato , o non e ? E 
quando non si osservino le leg^i neressarie alla salute, alla 
morale, alla tranquillità del popolo , ha ella la Società di- 
ritto di impedir questi mali ? Tutti questi sono mali este- 
riori e politici , indipendenti in astratto d.dla venta e dalla 
falsità della religione* Figurate il caso, che un qualche Ca- 
riepa tu' foche Prete , R.-ttore , Ministro dell Evangelio , e 
divorato dallo zelo della religione, venisse in una Società a 
predicare, che si può aver la i>ura morale nell'ateismo? 
che le azioni sono buone o cattive anteriormente a Dio: 
che S Paolo ha insegnato che gli Atei hanno osservato 
la legge naturale: che f unità di Dio è una cosa estra- 
nea ai costumi : che /' uomo ha dei diritti imprescritti- 
bili , inalienabili , sempre vivi , sempre gli stessi per ac~ 
cjw'stfire beni sempre maggori : che la somma felicità 
delf uomo consiste nett appagare questa sete insaziabile 
di berti terreni , cose tutt»>, eh? Spedalieri , e voi insegnate 
rome iMinistri dell' Evangelio, e come Missionari della Chiesa 
insultando così all'Evangelio e alla Chiesa, credete vo!^ o 
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mio" Canopi, die la Società non avrebbe diritto di impe- 
ditelo, che mancherebbe al rispetto, che deve alla reli- 
gione castigandovi severamente per queste empietà? Cre- 
dete voi che la Società non abbia diritto di impedirvi il 
pubblico insegnamento come tuirice e custode della reli- 
gione , e de' costumi de' Cittadini ? E questo in vigore di 
quale autorità ? Se non in vigore dell'autorità e del diritto 
che essa ha da Dio sul pubblico insegnamento ; per quella 
parte che interessa i costumi, e la tranquillità de Cittadini. 
Sarebbe una anarchia , non sarebbe un sistemato governo 
quello , a cui mancasse Y autorità di invigilare sulle dottri- 
ne , e sui maestri pericolosi allo Stato. 

Io vorrei pur pregarvi , o mio Canepa , a rileggere con 
qualche attenzione i capitoli i 4. e i5. della Libeità e della 
Tregge, per vedere con quanta fermezza vi sia sviluppata U 
bella unione, che deve sempre essere colla sana politica, e 
colla religione. Forse intendereste, che quelle teorie di Ni- 
ceta sono dirette a confutare i filosofi , che non vorrebbero 
istruzion religiosa, o vorrebbero una sfrenata libertà d'istrui- 
re a lor genio. Non fu mai pericoloso , e funesto cotanto 
l'abuso della istruzione, quinto nell'età nostra, in cui lo 
stile seducente e leggiadro de' miscredenti , e molto più il 
solletico delle passioni, che lusingano i meno avveduti, ri- 
chiede la più gelosa avvertenza della società. Ai filosofi coi 
quali Niceta disputava in que due capitoli, che voi calun- 
niate, voleva dimostrare, che la ignoranza della religione 
trae* seco r ignoranza dell 1 virtù , che la sfrenata licenza di 
istruire lasciata all' arbitrio «T ogni immorale, o ignorante, in 
mezzo alla inondazione terribile della incredulità, e dell' ateis- 
mo, sono i perìcoli più decisivi, e più fieri alle sociali vii t 11. 
Ikvon esser convinti alcuni begli spinti , egli dice, c/i e 
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sono logici infelici anche nell'empietà. Una sovrana na- 
zione ha diritto di volere , che il suo culto sia il solo 
pubblico , e il solo solenne ; dunque ha diritto che sia 
il solo insegnato, protetto, promosso pubblicamente ; dun- 
que ha diritto di stabilir leggi , che lo garantiscano 
dagli attacchi, e dagli insulti de cittadini. Nè vedile 
qui ad annoiarci il mio Canepa colla vostra antilogica pue- 
rilità del diritto del culto falso. Niceta lo ha detto tante 
volte, e quel che è più, lo ha dimostrato in tutta la sua 
opera : la sola religione Cristiana può essere p? udente- 
mente adottata da una savia legislazione : £ adottare una 
religion j'alsa sarebbe imprudenza, e io esigo che le 
società siano ragionevoli ... /ci so/a religione Cristiana 
salva tutti quelli dititti. Eccovi di quale religione par- 
lava Niceta; eccovi a quale conseguenza mirava. Seguitiamo 
a sentirlo. Si vuol sapere , se una legislazione liberti, il- 
luminata, saggia, possa adottare un pubblico culto, pos* 
sa volere una pubblica istruzione , possa indirizzare i 
figlj che nascono , sui dettami di questa. Si vuol sape 
re , se sia permesso ai Cittadini il ricusarla senza di- 
chiararsi stupidi , irragionevoli , brutali , quando questa 
non rechi violenza a seguirla , e se tuttociò sia con- 
trario ai veri diritti dell' uomo libero unito in società ? 
Jo sentirei altresì volentieri per quali gravi ragioni non. 
si d 'bbano isttiiire gli animi innocenti ancora , e ine- 
sperti de* giovinetti, e indirizzarli ad essere religiosi, „ 
vile a dire,i Cittadini migliori; e se gli animi inno- 
centi ed inesperti devono essere pure istruiti , saprei 
volentieri in secondo luogo, perchè la pubblica autori- 
tà, alla quale interessa cotanto l'aver buoni cittadini , 
non possa regolare e stabilire una utile e necessari* 
istruzione ? 
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Sono essi pure i nostri filosofi the incantali cotan- 
to di istruzioni e di scienze , fanno le eterne derisioni 
della ignoranza e della barbarie ? Sono essi pure che 
piangon cotanto la desolazione , e la trascuratezza del' 
le legislazioni intorno alla pubblica istruzione? Dovrà 
ora dunque dopo tanti clamori abbandonarsi la educa- 
zione a mercenarj, e pedanti spesso senza cognizioni, 
talvolta senza onestà e senza morale , sempre senza 
discernimento , e senza zelo ? So io bene che essi soli 
avrebbero ad essere i maestri e i dottori del genere 
umano perchè essi soli sanno parlare con trasporto , e 
con enfasi di umanità , di virtù , di filosofia , di sape- 
re: fuori delle loro scuole non avvi che stupidità, super- 
stizione, pedanteria. Ogni educazione che non sia filo- 
sofica , non forma che spiriti imbecilli, schifivi, pesan- 
ti, paurosi. Ma il mmdo ragionatore è assuefatto da 
gran tempo a ridere di queste vanità filosofiche, ed 
una troppo funesta esperienza ha dimostrato , che que- 
sti parlatori non vogliono sotto i nomi pomposi di vir- 
tù e di umanità, che la miscredenza, e (orgoglio; e 
non intendono per filosofia, che ia sfrenatezza , la li- 
cenza per libertà K ben Jacile sedurre gli incauti colle 
energiche . ma vuote espressioni di amore de' suoi si- 
mili di virtù sociali, di naturate onestà, di beneficen- 
za , di umanità', ma le idee fisse e precise di una 
inor ile religiosa , che non vuote antitesi , vuol verità , 
sono troppo minute e sofìstiche per questi genj brillan- 
ti, che partano sempre, di virtù generose, e severe, e 
seguono spesso vizj hrutii'i e piacevoli. ( Ibkl. cap. i5 ) 
CoA pari » qui , e sempre Niceta del dovere che ha la 
società di promuovere e di vegliare sulla pubblica istruzione. 
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E questo è quel Nicela, che Canepa ci vorrebbe far cre- 
rc unito nella irreligione ai filosoli, e in lega con essi per 
abbattere il Cristianesimo? Ali Canapa! la prima e più ne- 
cessaria regola «Ie lla calunnia è quella di cercare almeno la 
vensimiglianza. Nen vel dissi io fin da principio, che vi 
resta ancor gran cammino a divenire in essa perfetto? 
Direbbe di voi S Girolamo: volunlatem mentiendi ha- 
buit , at'tem mentiendi non habuit. 

Eccovi dunque la grave ragione, per cui si dovea ri- 
cordare alla società V obbligo di vegliare sulla pubblica istru- 
zione religiosa ancora Non perchè abbia diritto di f;*r in- 
segnare la fatsaj^qutfti sono paralogismi. Ma perchè ha il 
diritto e l'obbligazione da Dio di frenare gli imm orali t e 
gli irreligiosi maestri , che corrompono i cittadini e le mas- 
lime della virtù, perchè ha l'obbligo dT conservare Tordi- 
ne, e la tranquillità sociale, e di castigare i perturbatori; 
perchè ha X obbligo di promuovere e di proteggere la re- 
lierion vera, che deve adottare, ed a cui deve accordare la 
solennità. Tutte queste sono conseguenze del raziocinio di 
Niccla : i vostri sono delirj. Si devono distinguere i diritti 
della religione , dai diritti esteriori, e sociali. Alla Società ha 
dato Iddio quei diritti, che servono alla tutclajdfei cittadini 
incapaci a guidarsi da se^ quei diritti che posson difenderli 
dalla seduzion degli increduli , quei diritti che dà la natura, 
e il Creatore ai padri sopra de' figlj , agli educatori sopra 
i loro allievi. La sovrana autorità è la tutrice nata, e custo- 
de dei deboli, e degli inesperti. Sarà egli dunque un de-* 
litio il dire , che il Padre deve vegliare sulla istruzion de* 
suoi figlj , e con dir ciò si dirà egli , che il Padre è co- 
stituito giudice della religione , che dà la missione agli Apo- 
stoli? Voi stesso, o mio Canepa, posto per giusto sibben 
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tcrribil giudizio di Dio nell' impiego di educare i fanciulli 
crederete di non dover vegliare sulla istruzion de' medesimi? 

Ma il Principe può abusarne? Lo sò. E ne può abusare 
il Padre riguardo a suoi figlj , e ne abusate voi stesso per- 
dendo il tempo nelle infamie di Lucrezio, di Marziale, di 
Bayle invece di studiare la religione, che conoscete sì ma- 
le , e che rispettate sì poco. Ma per questo abuso privere- 
mo noi le società, e i Padri dei loro diritti, o sciogliere- 
mo voi dall' obbligo di dare una cristianaWed onesta edu- 
cazione? 

Voi con un equivoco perpetuo confondete sempre il di- 
ritto ÓT Vegliare sulla morale pubblica, e sulla tranquillità, 
col diritto di insegnare la religione , che per colmo di one- 
stà , e di buona fede fingete da Niceta esteso alla vera, e 
alle false , e negate quello per questi. Niceta ha distinto i 
diritti sociali dai diritti religiosi. società ha un dovere di 
mantener l'ordine, e la tranquillità pubblica ; ed ha un 
obbligo di adottare e di promuovere la religion vera. Que- 
sti sono due doveri distinti , che sorgono da due precetti di- 
versi. Quel primo è più generale nelle sue relazioni , e ab- 
braccia tutti gli insegnamenti , che influiscono sulla decen- 
za , sulla morale , sulla ragionevolezza della società ; parte 
dall' obbligo generale di conservare la pace , la subordina- 
zione , la giustizia, i diritti di tutti i cittadini; quello esiste 
sempre qualunque sia il culto che abbia la società, e i cit- 
ladini. Non è sciolta da quel primo dovere la società y se 
mai abusa del secondo. Questo riguarda l'obbligo, che 3a 
la società di scegliere bene , e di osservare le leggi della 
vera religione scelta. Parlando agli increduli Niceta non 
clovea confonderli. Dovea invece far servire queL primo di- 
ritto , c\)e gli increduli stessi non possono , e non sanno 
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negare alla pro\a , alla tutela del secondo, che era lo sco- 
po della sua dimostrazione. 

%l Da queste teorie nè nasce il diritto, di cui hanno sem- 
pre nei tempi tranquilli della Chiesa , e dello stalo, fatto 
uso i Principi laici intorno agli slessi insegnamenti dei Con- 
cilj , dei Romani Pontefici, e dei Vescovi, di nor^ lasciar 
pubblicare aleun decreto ecclesiastico, alcuna concessione 
o breve senza la revisione. Principi anche santi come per 
esempio S. Luigi di Francia , e Governi religiosissimi han- 
no custodito gelosamente questo diritto, e lo hanno cre- 
duto essenziale alla dignità , ed al loro dovere. Voi siete 
troppo erudito per non dover ignorare che lo stesso Con- 
cilio di Trento non fu pubblicato , e perciò non divenne 
pubblico insegnamento , se non che quando ne ebbe la , 
facoltà dallS società ossia dalla sovranità. I Romani Pon- 
t etici, cesi impegnati in quella pubblicazione non dissero 
che il pubblico insegnamento apparteneva ad essi , e che 
erano increduli ed empi » principi, che differivano, o ne- 
gavano di accordare la pubblicazione a quei decreti, ch« 
è ciò che voi dite : ma dissero, che i Principi la doveanu 
accordare , e fecero le istanze piw vive, perchè fosse ac- 
cord *ta; ciò che precisamente ha detto Niceta. E' pure una 
grande disgrazia, che in quei vostri Plauti, e Lu< rezj, non 
si trovi mai la difficile arte di ragionare, e la storia ; vi si 
trovino solo villanie e indecenze. 

Non crediate per questo, che quei Sovrani volessero con, 
ciò arrogarsi il diritto di decidere della Fede Cattolica . dì 
insegnare quali siano i dogmi , di dar la missione agli 
Apostoli^ o di comunicare V autor ità ecclesiastica e spiri- 
tuafe , di governare , e di reggere i fedeli. Oibò o mio 
Cancpa. quei Sovrani , cfce erano perfetti cattolici, eraa 
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capaci di questa Irreligiosità , nè i Pontefici T avrebber sof- 
ferta ve nendo a trattati e a conferenze per ottenere la pub- 
blicazione. Ma e i Sovrani e i Pontefici capivano , qifel 
che voi non capite , che non si voleva mettere in contro- 
versia con ciò se la Chiesa avea bene insegnato , e ben 
definito i dogmi rivelati, de quali è essa sola la custode 
c r interprete ; si trattava di vedere , se in quei decreti vi 
era alcuna cosa, che non fosse coerente alle leggi sociajj^ai 
costumi , ai diritti delle Nazioni politiche. In questo esame e 
in questa sospensione si supponeva vicendevolmente diritto ri- 
servato alla Sovranità di dare o non dare la pubblicità, di cui 
ragionava Niceta , e se ne conveniva per le ragioni mede- 
sime adolte nella Libertà e nella Legge, cioè per il di- 
ritto, e per il dovere, che ha la società di vegliare sulla 
pubblica istruzione anche religiosa . Se i Pontefici avesse- 
ro ragionato cosi stortamente come voi , dovean conside- 
rare questi trattati, come tradimento del sacro loro Mi- 
nistero , e questi ostacoli ad ottenere dai Principi il pub- 
hlien insegnamento , come empietà. Eppure non lo cre- 
dettero allora , non lo credettero prima , non lo hanno 
creduto posteriormente avendo sempre consentito ad aspet- 
tare il Regio Placet per la pubblicazione dei loro de- 
creti , ch«? vuol dire in sostanza per ottenere il pubblico 
insegnamento. Spero che sarete così compiacente per non 
decidere , che la Chiesa e i Pontefici furono miscredenti f 
e vollero favorire gli increduli con questa loro condotta , 
come volete che il sia Niceta , che iton ha detto ni«nte 
di più di quello, che la Chiesa e i Pontefici han fallo. 

Ma il povero Canepa , come se ciò nulla fosse , e vo- 
lendo pur esaurire tutti i concettini graziosi raccolti in tan- 
ti anni contro Niceta, prosiegue nella sua cristiana ed ono- 
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rata carriera. Spiritoso e preciso fino al portento egli di- 
ce ( Jiijless. amidi, tom. cap. io. i*. ; mollo a pro- 
posito, che la missione negli Apostoli , e nei Vescovi 
viene da Cristo , e dallo Spinto battio: vite la Chie- 
sa può nolo giudicar delia sua dottrina. . . . Che si 
deve conjessare Cristo puubiicamente ; che gii Aposto- 
li non preser licenza aaila soaela ai Jarsa croajig- 
gere e decapitare ... Che gli inquisitoti sono stati tem- 
pre uomini di garbo.... Che si potè* dubitai e degli An- 
tipodi, perche dava jastidia die ceitum dada ^etici- 
tà detta terra , ne {deducessero C esistenza degù Anti- 
podi , e che questi Josseto d'origine diversa... Che 
Voltaire ha bramato di veda e precipitar tutti i Gesui- 
ti nel Jondo del mare con un Giansenista al cotto , 
e strangolar i' ultimo di quelli con le budella dell ul- 
timo di questi... Che ora i Giansenisti ìianno Jatto 
lega cut jjjjt&àjii -c ome assic ura il flotto e 'Sfondo e" Bri™ 
lena e Bue òpudalien , che non mentisce giammai , e tan- 
te altre erudizieni galanti delicate , e piacevoli , colle qua- 
li si prova a maraviglia , che Niceta vorrebbe Jare ri- 
voluzione nel regno di Cristo e democrulizzare la] 
Chiesa, 

Ma in somma cosa volete per carità con questi Antipodi, 
e con questi inquisitori , e cogli Apostoli martirizzati sen- 
Zà licenza , e coi Gesuiti strangolali , e colle budella dei 
Giansenisti? Budella dei Giansenisti .' Cibò Canepa : sono 
troppo basse e troppo sudicie simili frasi. Possibile che ne- 
gli stessi increduli non vogliate pescare che le indecenze 
maggiori ? Ma non ne parliamo più : è oramai un affare 
disperato il volervi ringentilire. Veniamo alla ststanza : co- 
sa volete voi dire con tante strida ? Che la Religione Cri* 



diana sìa la sola vtra ? Questo Io dice Niceta , e non lo 
dice soltanto, ma lo prova diffusamente nel suo trattato. 
Che spetti alla Chiesa Cattolica lo spiegare la sua dottri- 
na , e i suoi do»mi, e decidere ed insegnar quali sono ? 
Questo lo ha detto Niceta come confessate voi stesso ; che 
bisogna seguire il Cristianesimo per salvarsi ? La ha detto 
Niceta , ed ha voluto aggiungere che non solo lo esige la 
felicità eterna dell' uomo , ma la temporale ancora. Tro- 
vate voi male questa aggiunta ; e trovate voi una empie- 
tà il dire che la Religione Cristiana non solo e necessa- 
ria ni la felicità eterna , ma ancora utilissima alla tempo- 
rale ? In questa opinione avreste voi certamente maestro 
e compagno Rousseau , ma ne la sua autorità , ne la vo- 
stra io credo che faranno mai mutare opinione a Niceta. 
Egli ha indirizzato il suo trattalo a provare agli increduli, 
che le società dovendo avere una Religione , non possono 
adottare eli*» la Cristiana , senza dichiararsi irragionevoli. 
Voglio bene sperare , che anche voi avrete capito , che si 
parlava di Cristianesimo Cattolico. La controversia era con 
Rousseau , e Rousseau escludeva il Cristianesimo liomano 
come il peggiore, e Niceta volea provar, che è il migliore. 
Di questo dunque si trattava , non del cristianesimo etero- 
dosso. Seguitiamo le nostre domande. Volete voi dire che 
le società fanno male non adottando la religione Cristia- 
na ? Lo disse Niceta prima di voi. Che non hanno diritto 
«Ti adottare una religion falsa ? I^o ha ripetuto mille volle 
almeno. Che devono accordare la /solennità del culto e 
della istruzione alla sola Religion vtra ? Questa è la con- 
seguenza unica , a cui ha mirato Niceta in tutto il tratta- 
to, conseguenza che vi han trovato, e vi troveranno sem- 
pre lutti gli uomini ragionevoli. 3Ma che volete dunque i> 
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mio Canepa ? Spiegatevi chiaramente una volta perchè pos- 
siate essere inteso. 

Vedo, o panni almeno di sospettare il vostro imbaraz- 
zo. Voi avete creduto che lasciando alla società politica la 
libertà di non ricevere la religion vera ( libertà fisica, na- 
turale , politica intendiamoci, non libertà morale, che voi 
trasformate in onestà morale ) vendano per conseguenza a 
negarsi alla religion vera tutti quei diritti. Siete pure il va- 
lente ragionatole / Questo è l' istesso , che dire, che voi non 
avete diritto a vivere, perchè vi sono al mondo dei millio- 
ni d* uomini che vi possono uccidere. Sforzatevi un mo- 
mento di capire una cosa sì chiara. La religione ha tutti 
quelli diritti , e ciò nonostante il Legislatore Divino ha la- 
sciato alle società la libertà di non accettarla. Dobbiamo 
noi dunque negargliela P Sarebbe lo stesso , come se voi 
pretendeste che il Governo facesse legare o impiccare tutti 
gli uomini, che vi possono uccidere. Con questo argomen- 
to tutti gli altri uomini vorrebbero uccidere anche voi , per- 
chè voi come gli altri avete la libertà di ucciderli. Vede- 
te cosa vuol dire non connettere , e non intendere le re- 
lazioni vicendevoli, che hanno i diritti degli uomini fra lo- 
ro, anche colla funesta libertà di abusarne. 

Abbiale pazienza o mio Canepa. Cristo sapienza del 
Padre ne sapea più di voi. Egli ha voluto collegare con 
questa verità della sua Religione la libertà degli uomini, e 
della socicià. Egli ne ha fatto un rigoroso precetto , ma 
non lia minaccialo che castighi eterni nell' altro mondo a 
chi non la seguitava. Ha lasciato le società nel possesso de* 
loro diritti , e le ha lasciate libere ad abusarne , servendo- 
sene ancora contro la sua dottrina. Per questo abuso non 
le ha dichiarate sciolte o decadute dai loro diritti, e dai 
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loro doveri di vegliare sulla pubblica tranquillità : si è ri- 
servato il castigo quando verni giudice de vivi e de morti. 

Egli e lauto diificile intendere , o mio Campa, quel 
che voi vogliate dire in questo eterno laberinto dei vostri 
due capitoli sulla pubblica istruzione j siete tanto incer- 
to, incostante, contuso, sconnesso, che io comincio a so- 
spettare , che questa volta parliate di buona fede , e vi 
siate inviluppato innocentemente senza più trovare la stra- 
da di uscirne. Sembra che a principio vogliate parlare del 
pubblico insegnamento come ne parla Niceta , e poi sal- 
tale alla qualità, e sostanza di insegnamento; quindi alla 
dottrina della Chiesa Cattolica , e all' autorità di decidere 
i dogmi , quindi alla gerarchia ecclesiastica , poi alla mis- 
sione degli Apostoli , poi alla costituzion della Chiesa , 
dalla quale escludete le società sebbene Cristiane , e dite 
con una precision teologica che innamora, che la società è 
la greggia ' f i Vescovi , che perciò non entreranno nella 
società, e non riè saranno parse , sono i pastori. Io chie- 
do licenza al paziente lettore di analizzare brevemente i 
principi , die stabilisce picela sul diritto della pubblica 
istruzione , e di ricordargli il fine diretto, per cui egli lo 
scrisse. Sono troppo spesso nella nojosa necessità dì qual- 
che ripetizione del già detto , e perchè bisogna sempre 
riassumere la concatenazione , e perchè voi avete troppo 
de boi memoria. a """^C* 

Niceta parlava della pubblica istruzione,, e della solen- 
nità esteriore e civile , che nasce dal dovere , che ha la so- 
cietà di vegliare , perchè il pubblico insegnamento non sia 
immolale , irreligioso , indecente . Tutte le cose adunque 
clie dice il Canepa sulla autorità de pastori della Chiesa» 
e sulla iiiissioifc degli Apostoli, vere o false che siano tut- 
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te le conseguenze precipitose , che ne deduce , tulle le ac- 
cuse e le ingiurie non e entran per nulla. Non si parlava 
qui ancora di Crisi ianesimo odi Chiesa. Jf£ 

Pericolosi politici volevan o una licenza sfrenata jìLklfu^. 
ziono e 71I ^tempà~7~£lie equivale ad una pubblica istruzione; 
e^olev«Tno__^e"questa licenza sfrenata fosse essenziale alla 
libertà deli' uomo anche_umto^Jn_sociciÌL^ fo^seun^ajutjD„ 
alla ^virtù , non fosse un inciampo. Questa istruzione ab-, 
bracciava Ja~^Tinc¥7~la* morale , la religione. In nessuno 
dr questi casi diceva Niceta, deve essere illimitata la liber- 
ta delf uomo sociale. Dal capitolo i4- fnio al 32. egli ha 
"HTmostrato vittoriosamente i msordini, che "rjnscèr devono da 
questa licenza , e quindi il bisogno di una pubblica auto-_ 
rità che lalreni. I libri sediziosi, immorali, irreligiosi , mi- 

, , .... ri » 

nacciano i costumi , e la tranquillità d^ Cittadini ; e la so- 
cietà deve avere tutto il diritto , e i mezzi di conservar^ 
Ja , come ne ha il dovere. Non sarebbe una società perfet- 
ta quella , a cui mancasse il diritto , e mancassero i mez- 
zi di conservar 1' ordine, la morale, la virtù. Corre la ra- 
gione medesima per la pubblica istruzione, come per i li- 
bri. La pubblica istruzione è il mezzo più acconcio di is- 
pirar la virtù , e di impedire i disordini^ ed è 1' arme più 
pericolosa alla morale , e alla tranquillità in mano a per- 
sone viziose. Deve essere dunque sotto l'autorità è la tu- 
tela della pubblica autorità posta da Dio a conservare, a 
proteggere le virtù sociali. 

Egli è indubitatojjhc i culti religiosi influiscono mol- 
tissimo sulla morale, e sui costiuiii^ specialmente del popo- 
lo. Sopra questi dunque deve estendere ancora le_sue cu- 
re , e la "sua vigilanza la pubblica autorità. L' estensione 
c 1' ampiezza di questa' vigilanza THéterminata dall' oggetto, 
Serm. IL F 
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che deve, averne necessariamente. Esso non riguarda , che 
1' influenza \ che possono avere sulla .morale , e sulla tran- 
quillità dei pubblico. Oltre a questi confini cessa 1 autorità 
della legge sociale , perché ne cessa il bisogno e l oggetto. 
Qui unisce la giurisdizione politica , la quale non può 
estendersi a giudicare della religione colle regole intrin- 
seche richieste dalla religione medesima. Ha finito le suo 
incombenze come autorità civile: spelta alla religione il 
guidic.tr delle proprie. 

Dedusse da questi principi giustamente Nieeta ,_che la 
società ni Vigore della sua aùtònt2£^^ i 
Cuiti"1rnìgm^voh , owern^^miniuraU^e^^^usse che. in vi- 
gore ti* ila sua autorità precisimi ente non ..poteva esciudex® 
dalla u\ il tolleranza i culti che non avean quei difetti • e 
che non urtavano i legittimi sudi diritti. Come ognuno ve- 
de , in questo "raziocìnio non vi è attribuzione di veruna au- 
torità spirituale alla società , non vi è giudizio sui dogmi , 
non vi è rivoluzione del regno di Cristo come immaginò 
il buon Canepa. • 

Ma la società che può tollerare Y errore sul culto nei 
privati suoi Cittadini , quando non urta la morale pubblica 
e i diritti sociali , può errare essa stessa scegliendo un cul- 
to falso. Siccome non può spogliare i suoi Cittadini pri- 
vati dei diritti sociali per un culto falso, quando non urta 
i diritti comuni , cosi non viene spogliata essa stessa de' 
suoi diritti; anzi a meglio dire non viene Sciolta da suoi 
doveri , allorché scegliesse un culto falso. Sarebbe un prin- 
cipio pericoloso ed assurdo il dire , che una società non 
deve più vietare i libri immorali osceni sediziosi, perchè 
ha scelto malamente il suo cullo , che non deve più vi- 
gilare sulla pubblica istruzione , e lasciare che si insegni P 
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ateismo, e l'oscenità del culto idolatra. Qnesto è un dirit- 
to, ed un dovere che gli resta anche dopo la scella catti- 
va , perchè è un diritto , e dovere che gii vengono dal ,vo- \ 
lere di Dio , che ha stabilito la pubblica autorità per con-» 
servare 1' ordine , la tranquillità , la decenza nella società. 

Seguitiamo ora le nostre riflessioni. Voi avete detto , e 
avete detto benissimo , che la Società non deve arrogarsi il 
diritto di insegnare la Religione , di decidere i dogmi , dì 
giudicare degli errori contrarj. Questo spetta ai Pastori. Da. 
che deriva egli ciò * Non già perchè sia male condannare 
gli errori contrarj alla dottrina Cattolica, giudicar quali siano, 
insegnare , e definire le verità rivelate. Questa è all' opposto I 
una cosa buonissima. Ma perchè dunque non può farlo la 
Società civile, essendo una cosa buona ? Perchè questo in- 
segnamento non è di sua competenza , perchè oltrepassa i 
confini della sua giurisdizione , perchè non è sialo ad essa 
dato il diritto di giudicare dei dogmi e delle verità rivela-- 
te, perchè queste cose sono di un ordine, e di una sfera 
diversa dalla sua. La sua autorità non eccede re s^eripre jacr 
dÌjoe > jBi hhlkft < e le leggi~naturali efeìfa j-a^^ne^^ddia. de- t 
ceri za , della morale socie vole^ je^ volli ^ quasi j^jg^tejioj^^ 
Non ha ricevuto alcun privilegio , o facoltà sulla^jpeli^iong^ 
rivelata. Se dunque in vigore della sua autorità , J)pn i.dsfc.,^., 
giudicare delFTritèmo della religione ; non può dar sentenze 
per questa, e non^ può condannare veruno per^ ciò. E o^uc^^. 
slo è vero egualmente , come disse Niceta , tanto riguardo 
attF'rinTgTonJvera contro le false, come rj^rdp^ 
contro la vera. 

Voi eT r anbnimo Vicentino ne deduce te » _£h^. c °J?_u l £ei 
6ti prin cipi sTìtaìriiisce V indifferenza d'ogni religione. Nò 
miei cari. Non si fa qui il confronto della ""venta , o della. 
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falsità della religione j si asaminà se abbia la Società il 
diritto, e la giurisdizione sopra di essa. Se lo 3ico che" voi 
non avete diritto di assolvere , nè di condannare un inno- 
cente, e non avete quello di assolvere e di condannare un 
reo, non voglio dire per questo, che sia la cosa medesima 
condannare un innocente ed un reo , voglio dire che voi 
non essendo giudice , nè Sovrano, non avete giurisdizione 
per fare nè una cosa nè l'altra. Sto a vedere che un gior- 
no o T altro se mai vedrete , che un giudice assolve dalla 
morte un reo , vi salta la fantasia di dire : ebbene lo impic- 
cherò io , perchè so certo che è reo , e i rei vanno impic- 
cati. Troppo furia o mio Canepa. Il Giudice fa male ad as- 
solverlo , perchè abusa della sua 7 facoltà : questo reo secondo 
le leggi dovrebbe essere impiccato , ma voi fate male a vo- 
lerlo impiccare , perchè non avete la giurisdizione e la fa- 
coltà. Bisogna che mostriate non solo la giustizia di questa 
azione, ma la competenza vostra per farla. 

Dunque la società perchè non ha autorità di insegnare 
la religione , e di giudicare de' suoi dogmi , non può con- 
dannare per questi un Cittadino , nè escluderlo dai diritti 
sociali , non per la verità o falsità della religione, che pro- 
fessa , ma per difetto di competenza , e sproporzione di 
mezzi. Eccovi frattanto la ragione fondamentale, per cui la 
Società può vietare anche colla forza tutti i culti osceni , 
immorali , irragionevoli , non può vietare i culti anche er- 
ronei quando l'errore si contiene dentro i confini della re- 
ligione medesima, senza estendersi alle relazioni sociali. Per 
quelli ha la giurisdizione , essendovi interessata la decenza, 
la ragione , e la pubblica tranquillità; per questi non l'ha, 
richiedendosi un esame di dogmi e di rivelazione , che la 
religiqn vera riserva ai Pastori. E siccome la giurisdizione 
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della Società terrena si esercita , e si spiega per mezzo 
della forza e della spada , così può con queste garantire e 
far osservare i suoi diritti, mantenere la pubblica morale, e 
k tranquillità: ma quella forza e quella spada non può di 
sin natura , estenderla a far osservare i diritti non suoi , e 
che sono di altra sfera. 

Ma voi direte: la Società lasci il pubblico insegnamento 
alla Chiesa , e ascolti da questa quando deve impiegare o* 
ritenere la spada. Questo pare che sia in ultima analisi it 
vostro progetto, se pure in quelle vostre scorrerie furibonde 
dei due tomi avete avuto progetto alcuno. Vediamo se in 
ciò Ja vostra logica e la religion vostra sono più felici. 

In primo luogo, o mio Canepa, il vostro progetto sup- 
pone le società già seguaci della religion vera* Se voi le 
supponeste nella religion falsa, il rimedio sarebbe peggioro 
del male, perchè abbandonerebbe le Società nelle mani dei 
promotori, dei maestri, dei ministri di un falso culto. Ni- 
ceta scriveva contro gli increduli , e non dovea limitare le 
sue teorie alle società supposte già seguaci della religion, 
vera : dovea provare a tutte le società , che lo devono es- 
sere. Quando sarà dimostrato ai politici , che le Società lutto 
per non essere irragionevoli, devono edottare il Cristianesi- 
mo romano , domanderemo con Nieeta a questo Cristiane- 
«imo se insegni , e se prescriva alla Società X usare la spa- 
da e la violenza per obbligar tutti i Cittadini a seguirlo» 
3Ma finché questo non sia dimostrato > il vostro argomento 

o mio Canepa , oltre ad essere rovinoso in se stesso, non è 
che un perpetuo circolo , ed una petizion di principio. In 
«econdo luogo voi supponete , che questa Chiesa divina, che 

voi conoscete sì male, debba esigere come condizione in- 
dispensabile, il Pubblico inssgnimentQ ; avvertite bene H 
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pubblico insegnamento , non. già il solo insegnamento ossia, 
la spiegazione e la dichiarazione della sua dottrina, essendo 
la controversia di N ietta cogli increduli non sulla sostanza, 
che è la dottrina , ma sulla forma, che è la solennità, li 
vorrei lusingarmi che capirete anche voi, che si può avere, 
diritto di fare una cosa senza che vi sia obbligazione , o di- 
ritto di farla in pubblico , o in casa di chi noi volesse. Voi 
avete il diritto e V obbligazione di insegnare il mistero della 
Trinità ai fanciulli del vostro collegio f ma non so se il 
governo anche più religioso vi dovesse permettere di far 
gettar giù la porta dì casa d' un Sociniano , perchè andiate 
ad insegnare la Trinità ai suoi figlj , che non vi vnglion 
sentire. 

È questa è la terza vostra supposizione, che vorrebbe 
anch' essa una piccola prova. Se la Chiesa, ossia la Religion 
vera voglh, che si impieghi la forza e la spada per esigere 
questo pubblico insegnamento, quando la Società non vo- 
glia permetterlo , « in conseguenza se voglia fo Religione 
obbligare la Società , che ta la forza , ad esigere dalla so- 
cietà colla forza il pubblico insegnamento, il che pareva 
anticamente una contraddizione. Dopo tutte- queste suppo- 
sizioni vostre, permettetene una anche a me. Supponiamo 
che la Società adotti un culto erroneo; se il diritto dall'in- 
segnamento pubblico è diritto della religione, in questa So* 
cielà non vi sarà alcun diritto di pubblico insegnamento , 
e non vi potrà essere alcun freno alla licenza, ed alla sco- 
stumatezza. La ragione è evidente. La religion falsa non 
può avere diritto di pubblico insegnamento; la società non 
lo avrà , perchè il pubblico insegnamento è diritto della 
religione: Ecco dunque una Società legittima priva di au- 
torità y e di mezzi per frenare le niassixae sediziose , osca-* 
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ne , irragionevoli, brutali , che potrà insegnare , pubblicano 
ogni malvagio. Le Società che vengono da Dio, e che ve-? 
rendo da Dio secondo S. Paolo sono ordinate , le Società 
che hanno da Dio la spada per frenare i cattivi , sono dun- 
que per propria costituzione una s*lva di fiere indomite o 
indisciplinate ? Eppure S. Paolo parlava di Società non an- 
cora Cristiane. 

Ma le Società per esser perfette e felici, dovrebbero es? 
ser tutte Cristiane. Siamo d'accordo. E per questo venne al 
Mondo il Salvatore , e spedì i suoi Apostoli per tutta la 
terra a predicare il Vangelo. Ma essendo Cristiane le So- 
cietà , sarebbe pure La bella cosa , e sarebbe pure un de- 
gno ossequio ad una religione divina, che lasciassero ad essa 
il pubblico insegnamento , e si scaricassero del pensiero e 
dell' obbligo di vigilare sui costumi , sulla decenza , sulla 
pubblica sicurezza ! 

Caro il mio Canepa, io non vel sò dire, se fosse una 
bella cosa disorganizzare le Società , e liberare i Governi 
dal dovere di invigilare sulla tranquillità , e sui costumi 
delle nazioni ; non vi sò dire , se fosse grande rispetto Mia 
religione, urtare i principi della religione medesima, e com- 
battere i precetti del suo divin fondatore ; non vi sò diro 
se fosse espediente alla Società , e alla religione , togliere 
alla ispezione della civile autorità , che è la tutrice dei Cit- 
tadini, il pubblico insegnamento anche religioso, per las^im Io 
liberamente in mano ai suoi ministri , essendo pur certo ^ 
che fra questi Ministri vi possono esser dei Canepa. Ma 
senza entrare in una discussione pericolosa, io vi prego ad 
avvertire, che Niceta non esaminava, disputando coi filosofi , 
quello, che avreste voi fatto, se foste fondatore di qualche 
»uova religione , e quel che avreste lasciato, o 4olto aH* 
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Società , ma esaminava quello , che apparteneva alle Socie- 
tà per divina ordinazione , e quello che loro aveva lasciata 
il suo divin fondatore e maestro. I vostri progetti, o se vo- 
gliamo anche dire le vostre chimere , saranno bellissime , 
ma non entravano nel piano di Niceta, e non entran nel 
mio, se non che per un piacevol sollazzo, che ci sollevi 
alquanto da tante incomode eruzioni sulfuree , fra le quali 
lo avete sepolto. Sopra tutte queste belle vostre e religiose 
idee, io non voglio inquietarvi contentandomi di abbando- 
narvi agli Inquisitori che spero avranno la carità di istruii* 
vi. Voi ne sarete consolato, giacché sapete pure che la In- 
quisizione non ju mai in odio che a miscredenti ed 
Eretici , come la Corte ai furfanti. Chi è buon Cattoli- 
co non può temerla. (Riflessioni Amich. toni. 2. pag n # J 
Usciamo finalmente una volta da tanti vostri laberinti , 
e veniamo alla conclusione di quanto si è detto finora. O 
volete voi ridurre la questione del pubblico insegnamento , 
e del culto solenne , giacché le ragioni sono le stesse , al 
diritto o al fatto. Riguardo al fatto; ha detto Niceta, che 
la Keliginn Cristiana , e le religioni false egualmente non 
hanno il pubblico insegnamento , se la Società non glielo 
dà. Chi da essa non lo riceve , non lo ha cerlamentè. 
Questo vuol dire che se non lo hanno , non \o hanno. 
Trovate voi difficoltà a ci& ? Voi volete da un vostro debi- 
tore cento lire : dite tutto quel che sapete, fate quanti ar- 
gomenti in barbara volete , se non ve le dà , non ve le 
dà , e se non ve le dà , non le avete. 

Veniamo al diritto. Cosa intendete per diritto? Inten-» 
dete voi il merito di aver la pubblica istruzione ? Questo 
lo ha certamente la Religione Cristiana, e Niceta ha scritto 
tutto il suo trattalo per provar questo merito. Intendete voi 



una azione operativa efficace , clic richiama a se ogni alno 
diritto, che preesisteva nelle Società sul pubblico insegna-» 
mento? In questo caso il primo Sermone di un Apostolo, 
o di un Predicatore della religion vera , sposerebbe b 
Società di tutti i diritti, che aveva sulla conservazione della 
pubblica decenza e morale , fosse accettata la religione , o 
non fosse. Questa a dir vero panni una decisione risoluta 
alquanto, perchè scioglierebbe in sostanza la Società toglien- 
dogli i diritti, e i doveri che aveva. Un poveruomo mem- 
bro di questa Società si troverebbe all' improvviso nello 
Slato selvaggio, e nella barbarie di Rousseau , e di Spe- 
dalieri, senza poter più aspettare dal suo patio sociale la 
propria difesa , c delle proprie sostanze , perdendo la Società 
il diritto , e il dovere di conservarglieli. Intendete voi fi- 
nalmente un precetto imposto ai ministri di questa religion 
vera di esigere il pubblico insegnamento come una condi- 
zione essenziale , indispensabile alla sostanza -della religione 
medesima , in guisa che senza il pubblico insegnamento 
non vi sia mai stata , non vi possa essere religion vera ? 
Anche questa decisione parmi alquanto feroce. Se ciò fosse 
vero , sarebbero stati traditori della religione gli Apostoli ? 
e i Padri delta Chiesa , che furono contenti di una tolle- 
ranza, e dell insegnamento privato, e qualche volta nasco- 
sto, sarebbero stati traditori Tertulliano, e gli altri Apolo- 
gisti de Ila Religione Cristiana , che dissimularono questo 
precetto, e lo sarebbe la Sede A post olire in que'suoi IraW 
tati , che fa , e ha sempre fatto colle nazioni infedeli , Q 
eterodosse, e con que'suoi Missionari Apostolici, che vi spe* 
disce colla condizione di un insegnamento, e culto privnto. 
Se ciò fosse vero : un povero Cattolico, anzi duci o venti 
mila Cattolici, i quali vivessero , come ne vivon moty «ti 
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fatto in un paese, dove è vietalo il pubblico insegnamento 
Cattolico, non sarebber Cattolici , non avrebbero la religion 
vera , percbè avrebbero una religione , a cui manca una 
parte sostanziale della medesima ; e non sarebber Cattolici 
quei Missionari , e quei Vescovi , i quali per usare la frase 
di Niceta, non alzassero impetuosamente le grida a pre- 
dicare il Vangelo sulla Piazza di Costantinopoli , o il 
Catolicismo in S. Paolo di Londra , e non esigessero di 
essere pubblici Professori in tutte le università , e Predica- 
tori in tutte le Chiese. I 

Ma è inutile impresa il cercare più oltre le vostre in- 
tenzioni: forse neppur voi le sapete. Lasciamo dunque ogni 
altra insistenza , e ristringiamo come in compendio quanto 
si è detto finora. Sembra che voi vi siate scandalizzato in 
sostanza perchè ha detto Niceta, che la religione cristiana 
non esige— il pubblico insegnamento come un essenziale at- 
tributo^ esige di sua natura la tolleranza soltanto. Questo 
scandalo ferì alquanto Z' anommo ancora, al quale parve in 
ciò di vedere una pericolosa eguaglianza posta fra le reli- 
gioni Lise, e la vera. Egli propose il suo dubbio con qual- 
che moderazione: Voi lo proponete in una maniera solo 
degna di Voi. Riduciamo quanto è possibile alla facilità, e 
alla forma di catechismo tutta la controversia, perchè i Ca- 
nepa intendano , e usciamo una volta da tanti vostri para- 
logismi. Quando parlava Niceta della religione Cristiana , par- 
lava di essa non come potrebbe essere , ma come è in ve- 
rità , come l' ha voluta il suo fondatore , come F ha inse- 
gnata alla Chiesa nello stato attuale di provvidenza. Cristo 
uomo Dio poteva come Creatore, e Padrone del mondo 
dare agli Apostoli suoi il folgore, e la spada, e spedirli a, 
pridicar sulla terra cori* ordine rigoroso di distruggere, ed 
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incenerire lulte le società , e le Nazioni che non abbraccia- 
vano il Vangelo . e non accordavano almeno a queslo evan- 
gelio la nazionalità , la solennità , V esclusiva. Poteva dire 
agli Apostoli; predicate alle Nazioni anche a loro dispetto: 
fermatevi immobili sulle piazze più frequentate : entrate per 
forza ne loro templi, e in mezzo alle loro adunanze poli- 
tiche : avete la facoltà de miracoli , costringeteli rendendoli 
statue che debban sentirvi, non possano discacciare, o par* 
tire. Di questa potestà assoluta Niceta ch'io sappia, noe 
ne ha dubitato giammai. Ma Niceta è persuaso, che Cristo 
non lo abbia voluto , perchè non lo ha fatto, e perchè non 
lo ha detto , e perchè disse ai due Apostoli , che invoca- 
vano fuoco dal Cielo sopra le Città incredule : Voi non sa- 
pete ancora di quale spirito siale nescitis cujus spiritus 
estis ( Lue. 9. 55. ) , e perchè avea detto a' suoi discepoli 
isiessi , quando si scundalezzarono della sua dottrina : se a 
vo£_non_o/ace «ete jtjglT andate : T^mojjj'd et vos wdtjs 
abire fJ oan> 6. tft .) (a)? E avea detto finalmente ad essi, 

(a) Peccalo che non fosse presente il Canepa a questo 
parlare del Salvatore! Di quale libertà intendete voi: 
gii avrebbe detto : se del poter fisico lo hanno dalla na- 
tura, e questo non ce lo dà, nè toglie nò la politica i 

ne la religione non parlate dunque di altra liberi à 

che dr-lla morale , la quale rmn è che una esenzione dall* 
obbligo. Or se Cristo accordava agli Apostoli la li- 
bertà morale di andarsene, non imponeva a veruno 
di essi 1' obbligo di abbracciarla. Ma già abbiamo ve- 
duto y quanto è .religioso il Canepi nelle sue teorie ,* 
e quanto sono inespugnabili i suoi argomenti conti o 
la Libertà e la Legge. E oramai una uopi il dover 
jare. sempre le stesse osservazioni , e sarebbe neees- 
savio farle ad ogni linea , quando si volesse rispon- 
der* « tutto > che b poi sempre lo stesso» 



9* 

Ac non ascoltarla i popoli la mia dottrina : scuotete la pol- 
vere de vostri piedi , e partite. . Tutte le cose adunque , che 
dice Canepa della onnipotenza di Dio , della divinità di 
Cristo, sono cose eccellenti. Niceta le sa , ma sa ancora, che 
sono fuor di luogo : ciò che Canepa non sa. Non si chiede 
quello, che avrebbe potuto far Cristo come padrone asso- 
luto , ma ciò che abbia voluto fare colla sua incomprensibil 
sapienza come fondatore della sua Chiesa. Se Canepa non 
crede di essere spedito a riformare , o a perfezionare la .re- 
ligione di Cristo, come asseriva di se Maometto, abbia la 
condiscendenza di lasciarla come Cristo la volle. 

Non ignorava certamente Niceta che la verità dovrebbe 
regnar sola , e il vorrebbe , e che la verità dovrebbe sola 
farsi sentire pubblicamente , che ogni errore dovrebbe esser 
muto inanzi a lei. La sola augusta , sublime , divina reli- 
gione di Cristo è degna di regolare i costumi delle Nazio- 
ni , e degli Imperi ; e tutti i culti superstiziosi , e falsi do- 
vrebbero essere dagli uomini abbandonati all' infamia. Que- 
sto è lo spirito della religione , e il desiderio , e dirò an- 
cora : questo è il precetto , ma precetto che riguarda V in- 
terno della coscienza , precetto che lascia intatta ed illesa la 
libertà , e Y ordin sociale , precètto di cui r Eterno si è ri- 
servato il giudizio nella vila avvenire. 

Ciò presupposto, ecco in poche parole ridotta la contro- 
versia : aveJejcc,^e-ia-wligione cristiana contenga un posi- 
tivo precetto jpbiL obblighi sempre i suoi ministri .^a„ T Vftbr 
predicare pubblicamente il Vangelo , quando il Governo 
«on vuole. Non ci seccate ora mai più, o mio Canepa , col 
dire che il governo fa, male, a non accordarlo. Niceta lo ha 
detto un milione di volte, e lo ha provato. Ma egli ha 
pò7~5omandato perchè così esigeva il suo trattato : se , sia 
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obbligato un ministro a voler predicare per forza , a volerò 
il pubblico insegnamento, a muovere a rumore il popolo, 
a turbare le leggi politiche , e la tranquillità , a predicare 
al pubblico die .il Governo è sperato , a voler distrug- 
gere i templi , lacerare i loro libri , perchè la sola religioni 
rera deve esser seguita. 

Per non lasciare alcun dubbio sopra tale ricerca , dopo 
avere Niceta spiegato nella maniera più analoga «Ilo spirilo 
dell' evangelio le teorie necessarie , discese ad interrogare 
la storia degli Apostoli , e della Chiesa. Canepa , il quale ha 
sempre la felice abitudine d' intendere tutto a rovescio , as- 
serì colla solita sua confidenza , che Niceta ha voluto fare 
V Apologia agli Apostoli. Questo è un piccolo sbaglio : 
IMiceta intese di far tutto l'opposto. Studiò la condotta de- 
gli Apostoli non per farne una Apologia , ma per farne un 
esemplare. Persuaso egli , come lo sono tutti i Cattolici , 
che gli Apostoli conoscessero meglio d' ogni altro lo spirito 
dell' evangelio , e 1' estensione del loro ministero , e della 
loro autorità ; e persuaso ancora , che meglio di tutti abbia- 
no eseguito le incombenze della predicazione, cercò in qual 
maniera abbiano unito i diritti della religione coi diritti so- 
ciali, e da questa ricerca volle dedurne un dovere di imi- 
tazione negli altri. Questo non è un pretendere di giustifi- 
care gli Apostoli , ma un supporre la loro condotta nobile, 
sicura , sublime , e degna di essere imitata da tutti i lor 
successori nel ministero. 

Perchè la sua dimostrazione fosse più esatta e più vigo- 
rosa, egli avea cominciato dall' avvertire, eh* le società ido- 
latre non avevano, parlando in rigore, alcun pubblico in- 
segnamento religioso , essendo il pubblico insegnamento 
della idolatria in contraddizione a tutti i fondamenti ed as- 
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petti, die può avere una legge anche negativa, e perciò 
palio , e di niuno filetto anche in politila. Gli Idolatri 
dunque non avevano , ne potevano avere legge alcuna di 
pubblico insegnamento. Canepa si adira per questa osserva- 
zione : ma non risponde che ingiurie. Io chiederò con pa-s 
ce : è ella vera o falsa questa teoria di Nicela ì A questo 
bisognava rispondere: giacché io non vedo, e non lo vedrà 
nitri neppure , in qual maniera sia un mettere ostacoli alla 
libertà della predicazion deg li Apostoli il p rovare } che vi 
era un precetto divino di predicare in tutto il m ondo 9 j s 
che non vì era alcuno ostacolo nemmeno secondo le leggi 
politiche. 

Ma qual bisogno , par che voglia dir Canepa sebbene 
non sia felice a spiegarsi , di fare questa politica osserva- 
zione ? Rispondasi brevemente. Per due ragioni. La prima 
perchè è vera; e la verità non è mai sospetta alla religio- 
ne. La seconda perchè era necessaria a convincer Rousseau 
della irragioncvolezza , e della ingiustizia delle persecuzioni 
fatte ai Cristiani, che egli avea intrapreso iudhtltan^njte_a 
giustificare. Le ragioni opposte da Rousseau erano sempli- 
cemente politiche: e dovea egli Nicela per secondare i ca- 
pricci di Canepa lasciare di provargli, che anche avut o ri- 
guardo alla sola politica ^ le persecuzioni fatte ai Cristiani 
TuroiK) inconseguenti ed ingroste ? T 

Da ciò frattanto deriva, che gli Apostoli potevano fran- 
camente predicare in privato ed in pubblico la religione . 
senza che alcun de' Giudici , o de' Ministri potesse opporre 
leggi civili, che lo vietassero. E questo fu il costume co- 
stante, e illuminato degli Apostoli nel difendersi dalle ac- 
cuse degli Ebrei , che li citavano ^spesso ai tribunali civili* 
Mostrale una legge , a cui io ablìla conUavenulo ; diceva 



spesso S. Paolo. Neque in legem Judaorum , neque in 
templum , neque in Ccesartm quidquam peccavi. (Ac* 
tuum Apost. cap 2.5.) E' una vera disgrazia che a Cane- 
pa siano cosi forestieri i libri Santi. Ma poteva S. Paolo ri- 
spondere: io ho la missione da Dio , e non debbo renderne 
conto a Cesare ? Questa è un' altra questione e noi ne ab- 
biamo parlato già più del bisogno. Ma S. Paolo disse, che 
non av t a mancato ad alcuna legge civile , e appellò a Ce- 
sare ; e questa appellazione giustifica le osservazioni stori- 
che di Niceta. Se non avevano dunque il civile diritto del 
pubblico insegnamento, non avevan nemmeno, disse Niceta, 
e disser gli Apostoli , da quali egli lo ha imparato , una 
legge civile che impedisse ad essi il pubblico insegnamenr- 
to. Ecco tutto quanto ricavasi dai Capitoli 2&. ó'ò. e 36. 
delia Liberia e della Legge , così sfigurati da Canepa. 
Questo è un fatto : e io chiedo se il riferir questo fatto , 
reca alcun torto alla Religione Cattolica, se vi è malignità 
o inclinazione al Deismo. 

Passò quindi agli Ebrei. Anche in questo esame il de- 
litto di Niceta consiste nel dire , che gli Aposjoli poteva- 
no predicare pubblicamente il Vangelo, anzi avevano ni 
diritto della solennità della predicazione , e del pubblico 
insegnamento. Ma dunque , perchè va in collera Canepa , 
6e Niceta prova precisamente , e con ragioni evidenti quel- 
lo , che vuol , che si asserisca e si provi ? 

La Legge Cristiana , dice Niceta , non era che 1' adem- 
pimento , la perfezione della legge Mosaica. In quei luo- 
ghi , ne' quali la legge Mosaica godeva del pubblico inse- 
gnamento , vale a dir , fra gli ebrei, lo poteva esigere per 
la identità di ragione la legge Evangelica. Non mutava la 
predicazione del culto che la rendeva perfetta , e la leggé 



Mosaica non mirava in tutti i suoi dogmi e in tutti i suoi 
riti, che alla Cristiana, predicando la legge Cristiana non 
si predicava in sostanza che perfezionata quella legge , la 
quale godeva il pubblico insegnamento. Auxilio autem 
adjulus Dei wtque in hodiemum diem sto testificans 
minori atque majori niìiil extra dicens quam ea qucQ 
Ptophctce locati sunt et Moyses, cosi disse al tribunale di 
Agi ippa S. Paolo ( Actitum Apos. cap. 26. ) , e lo avea 
detto Cristo medesimo prima di lui : non veni legem sol" 
vere sed adimplere. ( Malth. 5. 17.) Possibile che nem- 
meno Cristo e S- Paolo siano autorità sufficienti alla Teo- 
logia scrupolosa di Canepa ! E dove trova egli il delitto in 
Nicela per aver detto , che gli Apostoli avevano il diritto, 
del pubblico insegnamento in tutte le sinagoghe ebrai- 
che, e in tutte le Città , che vivevano colle leggi Mosai- 
che, perchè nei predicar l'Evangelio non facevan gli Apo- 
stoli , che predicare la leggo mosaica perfezionata , e com- 
pita dal Salvatore che, per quanto ne dice egli stesso , 
era venuto a questo oggetto nel mondo. Bisogna essere 
ben ignorante nella Storia Apostolica per non vedere la 
diversa condotta , che tennero gli illuminati discepoli del 
Nazareno e nel gentilesimo e cogli ebrei , e bisogna aver 
bene una predilezione strana , c decisa per la confusion 
d'ogni cosa nello estendere alle società pagane quello , 
che gli Apostoli dissero ai soli Ebrei. Eppure Canepa sen- 
za distìnguer mai nulla trasporta ai Gentili quelle dimostra- 
zioni di insistenza , di coraggio , e direi quasi di santa 
ostinazione, colla quale parlavano agli Ebrei gli Apostoli 
dicendo con tanta fermezza , che conveniva ubbidire pio a 
Dìo che ad essi , e che non traltavasi di rovesciare la legge di 
Mose, die era la legge in favor della quale fremevano i 
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farisei contro gli Apostoli , ma si trattava di predicare la 
lcg_;e medesima perfezionala. Ma questa fermezza non era 
nò furiosa, nò imprudente come osservò in più luoghi Ni- 
cela, studiando sempre la condotta Apostolica. Voti* opor- 
Icbaty dissero Paolo e Barnaba al cap. i3. degli atti, pri- 
mum , loijui verbum Dei , sed quia renellilis illud et 
indigno.*: eos judicatis odierna vita , ecce convertitr.ur 
ad Genles. Sic enim pracepit ìiobis Qominus. 

Riguardo a Gentili io non sò quale condotta possa im- 
maginarsi più rispettosa, circospetta, prudente di quella, 
che tenner gli Apostoli nella predicazion del Vangelo. Ca- 
nepa vuol 1 esaminare i diritti che avevano : N ietta è con- 
tento di ammirar quel che fecero. Pare che gli slessi li- 
bri santi abbiano voluto prevenire le contumelie di Ca- 
ncpa qu;tsi sempre osservando , che gli Apostoli predica- 
vano ai Gentili accorsi per la novità della dottrina , pre- 
dicavano inansi ai Tribunali , o nell' Areopago citati a ren- 
der ragione delle loro massime , e predicavano o con per- 
missione, o con tolleranza. S-iscipiebat omnes qui ingre- 
diebantur ad eum pradìcans regnum Dei, et docens 
qua sunt de Do, nino Jesu Cliristo cum ornai fidu- 
cia sine proìubiUone, Avvertite o mio Canepa se precisa- 
mente non pare che sia dello per voi il suscipiebat om- 
ncs qui ingrediebantur ad eum docens sine prohibkio- 
ne ( Aduum Apost. cap. ultimo. ) Si parla in questo 
luogo di S. Paolo , del suo ingresso in Roma a predicar 
1' Evangelio. Per carità leggete qualche volta le divine 
scritture , e troverete at;sai meno da scandalizzarvi nella 
Libertà , e nella Legge. Ma lasciamo tutte queste ri- 
messioni , elio non sono punto necessarie a giustificare quan- 
to Ita dello INiceta. Ha dello che i Gentili non avevano 
Serm. II. G 
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legge di culto, * perniò g[i ftpostnLL non- avevano nepp u- 
re impedimento civile a predicare pubblicamente ( a ) : ha 
detto "che presso _gli . Ebrei la rehgion dominante era la Mo- 
laica, la qu.ile perciò godeva tutti diritti aixhe civili _di so- 
lennità ha deito : che gli Apostoli predicando il Van gelo 

Predicavano quella religione medesima perfezionata , e coni- 
pila , non ne predicavano una straniera, e che perciò fra 
gli librei competevano alla fìehgion Cristiana lutti i diritti 
anche civili dì solennità e di pubblico insegna mento, Ve- 
dete ora i vóT", é giudicate voi stesso , quale fondamento 
possano avere tutte le ingiurie , ed infamie , che scrivete 
da furioso contro N ietta per queste due proposizioni cosi 

( a ) Non vorrei che qui Cancpa s' inviluppasse nuova- 
menti- , e credesse dì trovar Niceta in contraddizione 
accordando con queste sue osservazioni il diritto agii 
Apostoli di predicare in pubblico , e riservando allo 
stesso tempo il diritto sul pubblico insegnamento alla 
società Sappiamo quanto egli sia soggetto agli equi- 
voci Avverta egli dunque che altro e il predicare in 
pubblico , quando non vi e legge valida s)pra la pre- 
dicazione , n insegnamento. Allora sì e nel caso , co- 
me sanno tutti i politici , di libertà naturale e civi- 
le ; potendo il Cittadino in società far tutto quello , 
che non e vietato dalla legge. Altro è aver diritto di 
pubblico insegnamento , il che vuol dire essere auto- 
rizzato dalla legze a farlo. In quel primo caso io 
posso jarlo , perchè nessun me lo vieta ; ma per la 
stessa ragione possono farlo tutti gli altri , in que- 
sta seconda ipotesi io solo posso farlo , perchè la 
legge accordandolo a me, lo vieta agli altri. In quel 
primo caso io sono un privato libero a farlo : in que- 
sto secondo io sono un ministro della legge , e ne 
esprimo la dignità e il volere. 
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giuste e rispettose, così favorevolr alla Religione Cattoli- 
ca, lo voglio citarvene alcune parole in una nota perchè 
sinte sicuro di quanto vi ho detto ( a ). 

Fate ora meco una pacifica e salutare osservazione Se 
Niceta nel dimostrare , che gli Apostoli non avevano fra 
Gentili alcun civile ostacolo alla predicazione pubblica del 
Vangelo , se nel dire che fra gli Ebrei avevano anche il 
diritto politico alla solennità delta predicazione, è un de- 
litto si grave, che muove sospetto d' incredulità , c di odio 
della Religione Cattolica, bisognerà conchiuder che gli Apo- 
stoli quando dissero in propria difesa : noi colla, predica- 
aion del Vangelo non abbiamo peccato , nò contro la _]eg- 
ge di Mose , ntrroTrtit^ le leggi ^ fos- 

sero bugiardi , o dissi muT.it or» almeno , e vili ^ e i Magi- 
strati fossero stupidi. Gli Apostoli appellavano alla libertà 

(a) La religione ossia l'abuso dominatore nel Mondo era 
1" idolatria , allorché fu promulgato il Cristianesimo. Quel- 
la non poteva mai divenire di sua natura una legge , e 
questa leg;ie pretesa non poteva impedire ai Cristiani la 
predicazion del Vangelo Nessun netterà che i dirit- 
ti della tolleranza poti anno , sempre essere più estesi , 
dove non vi è le^ge veruna di culto , che dove vi è una 
legge sociale ragionevole almeno come politica , benché 
erronea, esaminata come religiosa. 1 cristiani aveano in 
tutti i paesi idolatri un diritto più esteso , quanto più 
cran quei paesi senza legge alcuna di culto. E io già 
interpreto per legge nessuna il culto idolatra. Ma di 
questa medu'ima estensione ne osarono gli Apostoli colla 
maggiore sobrietà e esilitela. Essi non tacquero le verità 
dell' Evangelio, ma non si arrogarono mai alcun diritto di 
solennità.... (rileggasi la nata fatto fli sopra)... 
sostennero coraggiosamente che avean diritto di non es- 
sere disturbati nett' esercizio del proprio culto ( vedi 
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Usciata loro d;ille leggi civili o Mosaiche , e dissimulava- 
no la le^ge divina, che loro imponeva secondo il buon Ca- 
nepa di deprezzar quelle leggi. ■ 

Ne vale il dire che la legge divina rendeva quelle 
legs^i intifìeaci. in primo luogo perche non dirlo aperta- 
mente ? (Questa dissimulazione in un Apostolo sarebbe un» 
viltà. In secondo luogo se i Magistrali non erano stupidi, 
avrebber risposto che essi erano stabiliti a far osservare le 
leggi civili, non a dispre zzarle in vigore dei precelti di 
una religone chi- non conoscevano. (Quando gli Apostoli 
dissero , che non vi erano quelle leg^i civili , e i Magi- 
strati consentirono , bisogna pure conchiudere , come con- 
chiuse Niceta , che le leggi non vi tosser di fatto, o che 
quelle leggi non avessero in vista , che il mantenere la 
pubblica tranquillità. In questo senso potevan dire gli Apo- 

quanto si è osservato in S. Paolo. ) Ma furono sem- 
pre lontani dall' usare violenza contro chi li disturbava... 
Riguardo agli Ebrei le ragioni eran diverse , e diverso 
fu il metodo. Mostrarono che avenno lumi , e che ope- 
ravano per priiicipj religiosi e sociali , e non per viltà 
o per timore. La Religione Cristiana non era , che il 
compimento e la perfezione dell Ebraica. Questa era la 
madre : la Cristiana era quasi la figlia, ma tanto piò su- 
blime e più nobile , perche sublimata dal divino suo Spo- 
so. Gli Enrei veneravano il vero Dio come i Cristiani ,e 
gli Ebrei rispettavano quel divino le^'usl.itore , in nome di 
cui parlavano i Cristiani , benché la passione , 1* interesse, 
il rimorso facessero loro odiare quei Gesù , che per ce- 
cità aveano crociiisso , pure !' errore non era che di fat- 
to. Erano per sistema religioso obbligati a rispettare quel- 
la legge che condannavano, e l' autorità di quel Mes- 
sia , che perseguitavano per passione , e per invidia. Gli 
Apostoli predicando il Vangelo predicavano la legge sles- 
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•Ioli : noi non abbiamo offeso la legge civile predicando 
una religione , che non urta i diritti sociali , e non dt ve 
essene sospetta a Cesare, liceo l argomento che in queste 
risposte Apostoliche avea imparato Tertulliano, tome osservò 
a suo luogo Niceta. Se fosse che il dimostrare agli increduli 
politici il diritto di predicare il Vangelo dal non essi rvi al- 
cuna legge civile , che lo impedisca , sia un proteggete V 
incredulità , un soggettare il Vangelo alla legge , un in- 
dizio di odio della Chiesa , chi più reo di S. Paolo ( fre- „, 
mo nel dirlo ) che accusato di aver predicata la legge di 
Cristo rispose : io non ho peccato con ciò cóntro la 
legge e contro di Cesare ? Se Canepa allora viveva ; 

avrebbe detto a S. Paolo : ma dunque voi ricavate la I 
giustificazion vostra non dal precetto di Cristo eunte 0 in 
mundum universum prcedicate evangtlium oinni crea- 

sa aspettata dai principi della sinagoga , e da essi : pre- 
dicavano per ubbidire a quel Dio, di cui riconoscevano 
gli Ebrei Y autorità , ed aveano dunque ogni ragione di 
rimproverare agli Ebrei il diritto di predicare quel Gè* 
sù , di cui essi stessi per legge religiosa doveano rispet- 
tare il comando. Qui non vi era controversia di pub- 
blica o di privata predicazione di solennità , o di tolle- 
ranza. E ra pubblica mente rico nosciuta J^ej^ UJ^e_Ja„J:,e,r 
ligittIle>„J^jJ!^a^.£_la Cristiana era l articolo, principale 
delle promesse, e delle jmeianze "nT ""quella ( La Li- 
bertà è'ìàT^gge^cap. ó\>. ) .'EhT Jia Tetto le divi- 
ne scritture , n specialmente i libri storici del nuo- 
vo testamento , non può non vedere la precisione , e 
la esattezza di queste riflessioni t chi non li ha let- 
ti , abbandoni il mestiere di scandalizzare il pub- 
blico scrivendo libri di argomenti religiosi. Chi seri- 
ve su questi per solo livore , o per ardimento in 
ìulta alla religione ed al pubblico. 
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turce. Dunque voi non la ricavate dal : quod dico vobis 
in tenebris diche in lamine et quod in aure auditis 
predicate super teda; dunque non la ricavate dall' opor- 
tet obedire magis Beo quam hominibus , che sono tutti 
i feroci argomenti , da quali egli prova ¥ empietà di N ire- 
la , ma la ricavate dal non aver offeso le leggi , e la mae- 
stà di Cesare ? Questa è un empietà perchè è un soggettare 
j precelli di Cristo alla volontà di Cesare, e alla legge civile. 

Perdoniamo al povero Canepa tutte le conseguenze fa- 
natiche. Egli non le ha certamente vedute , molto meno 
volute. Liberiamolo in tre parole dal laberinto , in cui lo 
ha gettato la sua precipitazione. S. Paolo , che oltre ad es- 
sere Apostolo , sapeva di logica, ed era ragionevole, fa- 
ceva quella dimostrazione ai Pagani , che i logici dicono 
ad hominem , cioè ricavata dai principi medesimi dell' av- 
versario ; quella dimostrazione , che prese da San Pao- 
lo Niceta in tutto il trattato Quando si parla agli incre- 
duli , è necessario usare argomenti , che non possano dagli 
increduli stessi essere rigettali. S. Paolo disse : mostratemi 
una valida le^ge civile , che mi vieti la pndicazion del 
Vangelo , come poi disse Niceta agli increduli ; le vostre 
leggi politiche , dalle quali volete ricavare una opposizio- 
ne alla Religione Cristiana non solo non la provan sospet- 
ta , o nemica, ma la persuadono. O condanni dunque il 
Canepa coraggiosamente S. Paolo , o assolva Niceta. 

Veniamo ad una seconda osservazione che può essere 
utile a salvare Niceta da tante accuse e invettive. Quando 

S. Paolo appelli alla legge civile, e disse, che la pr.edi- 

cazione dell' Evangelio non era contraria a Cesare . non. 
volle far Cesare giudice dell' Evangelio, come non ne voi- 
le fare gli ebrei. Queste .sono conseguenze "nscrvale alla 
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logica vostra. S. Paolo non le avea conosciute. 4f^e[Lndp 
e gli a Cesare e alle leggi in difesa, „della.-4!e^^W"-predica«»-- 
ta , non parlava della verità della medesima , ma dei diritti 
di tolleranza , e della libertà civile. Sapeva benissimo, che 
non apparteneva a Cesare il giudicare degli insegnamenti 
dogmatici della religione , ma che solo gli apparteneva il 
vegliare sulla difesa dei sociali diritti. Esigeva dunque per 
questo lato la tolleranza della religione come non con- 
traria ad essi , non soggettava la decision de suoi dogmi. 
Voglio sperare che contro S. Paolo non sarete sì fiero , nò 
sì fecondo in conseguenze, che portino a favorire L incre- 
dulità . come le trovaste in Niceta. A dir vero pare che 
S. Paolo non vi vada molto a verso. Poco fà lo faceste pro- 
tettore della pura morale nelt Ateismo, come vi feci os- 
servare nel primo Commonitorio; ora par che vogliate ren- 
derlo reo di parzialità per gli increduli. Ho avuto qualche 
volta sospetto, che non abbia un giorno o l'altro a rina- 
scere in voi la frenesia tanto famosa e romanzesca del 
Gesuita Arduino che in quella sua opera Athei detecti re- 
galò d' Ateismo e Tomassino , e Malrbranche , e Pascal , 
e Cartesio, e tanti altri uomini sommi e cattolici. Ma quei 
non rari momenti di pazzia singolare in Arduino furono 
compensati dalla erudizione immensa , e dal giudizio soli- 
do , che mostra altrove. Voi capace solo a seguirlo in quei 
rion rari momenti di stravaganza, par che aspiriate a fare un 
supplemento all' Athei detecti , e per cominciare con una 
aparata di strepito non avreste voi forse la voglia di co- 
minciar da S. Paolo ? Ma caro il mio Canepa S. Paolo è 
un autore canonico , che vuol dire ispirato certamente 
da Dio. » * 

Per questo benedetto diritto di pubblico in segnarne* t» 
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non siete in collera solo con Ni'ceta , c con S. Paolo , lo 
siete ancora assai più colla Chiesa Romana . Chi sa a quan- 
ti Papi non toccherebbe posto onorevole nei vostri Alhei 
detecti , se mai vi risolvete a continuare qucll' opera , e 
non vi risolvete a mutare di logica. Voi ben saprete che 
sono molti anni e secoli molti , dacché s' introdusse dalla 
Chiesa Romana il costume di spedire Vicarj Apostolici , 
e Missionari , e visitatori nei paesi infedeli o eterodossi. 
Questi Vicarj Apostolici, e missionari per Io più sono Ve- 
scovi , i quali coltivano i fedeli, o qualche Chiesa ancora 
dispersa fra nazioni o non cattoliche , o non Cristiane. 
Quest' uso fu vantaggioso a misura che questi Nun/j furono 
illuminali e zelanti e pacifiche promossi ro la Cattolica Reli- 
gione in quelle provincic. Saprete ancora che la Sede Apo- 
stolica non ispedisce mai questi Nunzj , o Vicarj senza ot-' 
tenere prima la permissione dal Governo Eterodosso , o in- 
fedele che sia; e saprete che questa permission non si ac- 
corda , che colla condizione del culto privato e segreto , 
e del privato insegnamento, e saprete finalmente che a 
queste condizioni consente la Sede Apostolica , e the a 
queste condizioni sono conformi le facoltà, le istruzioni i 
precetti che si danno a questi Vicarj. Veniamo ora alle 
conseguenze di queste premesse , e delle vostre teorie. 

SeH pubblico insegnamento è un precetto del l^ J\ e.li = _ 
gione Cristiana: dunque la Sede Apostolica tradisce la reli- 
gione nel rinunziarvi , e nel consentire alla ' condizione di 
un solo insegnamento privato. Se il pubblico insegnamento 
è un cluitto deila^ religione : dunque la 5e~de"*A "pnstotica ri- 
cónosce qutsto diritto in una religion falsa, e con sente che 
ne sìa^spogllrrfa' "la vera. Se il pubblico insegnamento njm 

- - ~ -~. v — - — — ~Z — — ~ — • — 1 — f2 -s» 

♦è un diritto della Società, ma un'usurpazione : dunque La 
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Sede Apostolica fa convenzioni pacifiche intorno al pubbli- 
co insegnamento cogli usurpatori 3T un JuTt tc£ " cKeTjuiio 
suo proprio. Se il puobiico insegnamento • una proprietà 
essenziale della religion vera , dunque la Sede Apostolica 
autorizza ^ e comanda la predicazione di una religione di- 
mezzata priva di una proprietà essenziale, e perciò di una 
religione adulterata e corrotta. Che vi pare di queste con- 
seguenze o mio Canepa ? E quanto mai siete coerente e 
fermo in quel rispetto , che affettate con tanto caldo verso 
i Sovrani Pontefici ? Non finirei mai , se tutte volessi de- 
durre le conseguenze dei vostri capricci , forse mi sono 
fermato anche troppo: ma non sò pentirmene sulla lontana 
lusinga, che arriviate un giorno ad intendere, che per trat- 
tare materie complicate , e scriver dei libri ci vogliono co- 
gnizioni , testa ben fatta , e cuore amante del vero. 

Voglio fare una terza riflessione anche a costo di anno- 
j.ire i leggitori che intendono. Questa sarà tutta per voi. 
Tutto r oggetto dei molti vostri Capitoli sulla predicazione 
degli Apostoli , sulla solennità del Culto , sul pubblica- ■ 
mento è indirizzato a persuadere , che picela volle spot 
gliare la Chiesa di questo diritto per lasciarne una piena 
libertà agli increduli, lo mi lusingo the voi non abbiate 
fatto questa scoperta esaminando il solo suo interno , e le 
sùe intenzioni segrete sebbene queste siano sempre le so- 
le , che voi accusate ; pure non pare che voi abbiate il 
dono della penetrazione de' cuori : almeno non ce lo dite. 
Lo avrete perciò ricavato dalle sue parole. Vediamo anche 
noi , se ci è possibile di trovarci lo stesso. Egli ha negato 
il diritto di pubblico insegnamento agli Idolatri, e vi ricor- 
derete quanto ciò vi abbia fatto dispetto : lo ha negato agli 
atei, ai materialisti, ai deisti. Quanto a quest'ultimi il Ca- 
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pitolo 32. che ha il suo lilolo y e non è come quella in- 
discreta introduzione senza titolo , dice espressamente: la 
Società non deve permettere la libera promulgazione dei 
libri e delle opinioni dei Deisti. In esso si insegna , che 
la Società deve esser gelosa del pubblico insegnamento, per- 
chè non lo usurpino i Deisti, che sono i parlatori più fal- 
laci e più seducenti. Ha detto in tutta l'opera Nicela, che 
il pubblico insegnamento non devono averlo mai i Deisti : 
la religion vera deve averlo sempre , e perchè lo abbia 
sempre la religion vera, e^non l'abbiano mai i Deisti, ha 
provato che la Società deve accordarlo alla religione vera , 
che deve scegliere sempre. Dunque non ha accordato il pub- 
blico insegnamento nè agli atei , ne ai deisti , ma ha voluto 
provare che non si deve dalla Società accordare, che alla Re- 
ligion vera. Avrà sbagliato , se voi lo volete , nelle sue teo- 
rie , ma le conseguenze , che ne ha dedotte , non sono nè 
irreligiose , nè maligne. Ma voi non avete ancora provato , 
e non proverete in eterno, che le sue teorie, e i suoi ra- 
ziocini sian falsi, proverete anche meno, che le sue inten- 
sioni fosser maligne. A quella prima prova , se mai vi ve- 
nisse nuovamente la voglia di tentarla , vi avviso che si op- 
pone la logica e la ragione ; a questa seconda si oppon- 
gono la verità , la religione , i' onestà. 

Ma non si parli ora più di questo pubblico insegnamen- 
to: chiedo solo due cose, e finisco. La prima, se le con- 
seguenze che io vengo a dedurre da quanto abbiamo veduto 
finora nella Libertà e nella Legge , sono legittime: la se- 
conda se sono contrarie alla Religione Cattolica. 

Il diritto della pubblica istruzione è dato da Dio alla 
Società per promuovere nella maniera più sicura, e più cf- 
Eonce la felicità secialc. Ma siccome la felicità sociale si 
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promuove nella maniera più sicura e piìt efficace colla rc- 
lifi^on vera : dunque la Società deve volere 1" insegnamento 
pubblico della religion vera. Il diritto di accordare la solen- 
nità pubblica dell' insegnamento ad una dottrina , o ad un 
sistema, non porta il diritto di alterare le massime fonda- 
mentali di quella , anzi lo esclude. Dunque il diritto del 
pubblico insegnamento da accordarsi dalla Società alla reli- 
gione non porta il diritto di alterarne le massime. 

Nessuno nega alla Società il diritto del pubblico inse- 
gnamento delle matematiche nelle Università. Sarebbe un 
insensato colui , il quale credesse che questo diritto attri- 
buisca alla Società quello di far insegnare due angoli retti 
in un triangolo , o due parallele che vadano a toccarsi. Il 
diritto di far insegnare pubblicamente una cosa non inchiu- 
de quello di corromperla. 

La religion vera cioè la Cristiana insegna , che__]a_ spie- 
gazione, la otmnizione dei dogmi, e della morale evange- 
"tica~TTa nìissioné~de* ministri spelta alla Chiesa ossia al Ì 5 a^_ 
Uovi: Dunque la Società nel volere il. pubblico insegnamento., 
'detta relipo^jy^r^^yuole che la definizione, la spiegazione 
elei dogmi, e della morale Evangelica, la missione 3eT7ni- 
nistri sia conservata alla _CJ|ies.g Ojgsja^ai Pastori. 

Lg. religion vera vuole } che la Società protegga la sua 
vera dottrina , e la conservi nei suoi veri diritti. Dunque 
adottando la religion vera , si obbliga la società a proteg- 
gere la sua dottrina , e a conservarla nei suoi veri diritti. 
Dunque lasciando alla Società il diritto del pubblico inse- 
gnamEu^^ difesa , non trova 

un ostacolo. Dunque il buon uso Jefia facoltà" dèi pùbBTico 
inseynajiiento è un precetto egualmente iella rtllgion iwa, 
e^della politica ; dunque 1;. religion vera non insegna, che 
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a diritto del pubblico insegnamento non ppssa, «nir^i colla 
"religion vera. 

' ~Ma siccome la Società aveva il diritto deL pubblico in- 
segnamento come necessario a mantenere la sociale tran- 
quillità , e la pubblica morale , e siccome la vera religione 
non lia Insogno di spogliare la Società di questo oirillo per 
sostenersi , anzi glT è molto vantaggioso per la propria^ di^L 
fesa"; "e siccome non si trova alcun precetto della religion 
vera, che privi la Società di questo diritto: dunque la òo- 
cietà continua ad averlo . e io ba in vantaggio della reli- 
gion vera. Se continua ad averlo, se può servirsene in van- 
taggio della religion vera, se Niceta ha dimostrato che de- 
ve servirsene in tal guisa , anche operando solo politica- 
mente ; dunque Niceta concedendo agli increduli Questo di- 
ritto della Società sul pubblico insegnamento , diritto che 
non si poteva con fondamento negare , e concedendolo per 
obbligare la Società ad adottare , a promuovere la religion 
vera , ha dimostrato il suo assunto , ha rispettato e promosso 
la religione, ha obbligato gli increduli a rispettarla, gli ha 
obbligati ad ammetterla se vogliono essere conseguenti. 

Dopo tutto questo io quasi spero, che voi bene ci per- 
metterete di convenir con Niceta, il quale volle prima pro- 
vare con argomenti generali e politici ì obbligo , che han- 
no tutte le Società di abbracciare la religion vera , e poi 
scese a cercare quale fosse ; e provò che questa non po- 
teva essere altra che il Cristìaneòimo romano. Fatta que- 
sta prima dimostrazione doveva egli sciogliere le meschine 
opposizioni , che a questo Cristianesimo romano facevano 
gli increduli. Questa fu la seconda parte dirò cosi del suo 
trattato, sopra di cui io dovrò trattenervi da qui avanti per 
ammirare sempre la vostra buona fede, e le sublimi vostre 
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cognizioni. Quella prima dimostrazione dovea esser fatta con 
argomenti esteriori , e filosofici , e corrispondeva precisa- 
mente ad una di quelle prove, che i Teologi chiamano di 
credibilità, colle quali si cominciò sempre a parlare agli in- 
fedeli ed agli increduli. Nessuno fra i Padri , o fra i teo- 
logi che io sappia , cominciò finora disputando cogli infe- 
deli dalla spiegazione dei Sette Sacramenti , o delle Otto» 
Beatitudini , molto meno dai commenti sulle decretali di 
Monsignor Fagnano , o di Barbosa , che pare V argomento 
in cui più vi fidale. Se il convincere gli infedeli coi moti- 
vi esteriori di credibilità fu sempre un costume di tutti i 
Cattolici, dettato dalla necessità , e dal buon senso, io non 
sò per quale motivo se ne dovesse dipartire Niceta per il 
solo oggetto di essere inleso da voi. Non si trattava della 
conversion voslra : dotlo o ignorante che siate , voi siete 
Cristiano , e Prete , e Rettore. Si trattava di convincer gli 
increduli , e l'argomento di credibilità piò opportuno con- 
tro di essi, che idolatravano tanto le virtù sociali, era quello 
appunto di dimostrare che le sociali virtù esigono il Crw 
stianesimo. 

Voi avreste fatto Y opposto. Avreste cercato di convincer 
gli increduli dirigendo i vostri argomenti alle Società già 
cristiane , e avreste lor detto : che esse , perchè sono Cri- 
stiane , possono deporre i Sovrani , che il Governo Civile 
non si deve immischiare nella pubblica istruzione, che l'u- 
nità di Dio è indifferente alla morale , che gli indifferenti 
alle immunità ecclesiastiche , e alla inquisizione sono peg- 
giori degli atei , e dei materialisti , ma più assai peggiori 
degli idolatri , e tante altre belle cose , colle quali avreste 
provalo a maraviglia , che la politica ragionevole prescrive 
agli increduli ancora , che sia adottalo il Cristiarìesimo. Ni- 
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cela noli ebbe tanta avvedutezza per seguire il vostro pia- 
li'»; ma volete essere inesorabile perciò? Chi sa die avver- 
tilo e convinto dai vostri due tomi non si Lucia un dovere 
di seguirlo un' altra volta. Per ora il male e fatto ; e voi 
compiacente e gentile, come pur siete, dovete aver la pa- 
zienta di sentire in qua! maniera abbia provato la seconda 
parte del suo assunto. Abbandoniamo ora per sempre le 
generali teorie politiche, le quali vi hanno imbarazzato co- 
tanto. Conviene aj ^bracxklfiLb , sublimi teorie del Cristiane- 
simo , che vi dovrebbero essere meno forestiere. Quelle 
dÓvéah provare agli increduli, che essi non "ricusano il Cri- 
stianesimo , se non perchè male conoscono i diritti e i do- 
veri sociali. Queste devono ^ ora^ proy areiche essi non cono- 
scono il Cristianesimo , quando Io dicon sospetto ai diritti 
sociali, e da ciò ne risulteranno le due consegu ente , _« ]le» 
quali mirò sempre Nice4a che gli increduli i m JP u gnanJo il 
Cristianesimo colle armi dei dirìtìT sp,CialL ,-Opjl. XPvD0^i4ino 
bene ne ì (ììrltlt sociali, ne il Cristianesimo. Avea detto più 
"volte Nicéfa ; che il Cristianesimo non è in contraddizione 
giammai coi veri diritti sociali , che non gli indebolisce , 
ma li conferma , che nobilita le virtù più necessarie allo 
.Stato Gli increduli presentavano il Cristianesimo come una 

religione turbolenta , inquieta , usurpatrice , che degrada gli 

.~ t - "-—^,r Jiymi^ , — { — ^«^r^^. ***m, ■ 

spirili , non li ta coraggiosi e ìnagnammi , ma li lorina di- 

sputnfori , intolleranti, feroci, entusiasti , persecutori. Queste 

accuse erano gravi; e se queste fif fr Q n Tf |,#1 » la r *'l»- 

j^iorte crisjj^jia . non solo è contraria alla Società . ma no n 

può essere vera e divina. Si dovea rispondere: ed una tale 

risposta richiedeva precisione ed evidenza : ne ciò poteva 

ottenersi senza separare con esattezza e con risoluzione il 

itero dal falso, l'accessorio dal sostanziale, dall'umano il 
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divino, Non si dovea lasciare a nemici sospetto di altera- 
zione , o di leggerezza , perchè la controversia era con di- 
sputatori sottili, avveduti, e spesso maligni, a quali non do- 
vea darsi il minimo pretesto di simulazione o di timore. 
Un argomento solo men vigoroso , una sola proprietà ac- 
cordata al Cristianesimo , che non fosse certa , evidente , 
decisa, era una porta lasciata o debole, o aperta ai nemici;, 
c tutta la dimostrazione era esposta alla malignità e ai sali 
della incredulità. Poche inavvertenze sfuggite forse a qual- 
che Apologista della religione sono le sorgenti ordinarle , 
dalle quali ricavano i begli spirili le vivacità piccanti e 
mordaci , colle quali insultano alia religione ed al suo di- 
vin fondatore. Canepa avrebbe scritto contro gli increduli , 
come fa il Catechismo a suoi ragazzi , dove può tollerarsi 
qualche storiella meno sicura, e qualche strafalcione in lo- 
gica o in critica. Niceta non potea farlo, e perchè non ama 
in religione le fanciullaggini , e le inesattezze giammai , e 
perchè parlando agli increduli sarebbero state delitti. 

Io non dissimulo egli disse il mio rispetto e il mio 
attaccamento alla religione Cristiana. Voglio i filosofi 
inesorabili e rigorosi ora che devo parlare del Cristiane- 
simo. Io gli avverto , e gli sfido ad essere ben cauti e 
sospettosi.... stiano bene in guardia , e non mi credano 
sulla sola parola. Se non temessi di comparire adulatore 
dell' amico Niceta io direi , che la dignità e la fermezza di 
questa sola introduzione a parlare del Cristianesimo previe- 
ne assai pio, ed impone in suo favore, che tutte le budella, 
dei Giansenisti, e il fumo di Caco, e la Jacoltà di pas- 
seggiare data al Gallileo , e V esame giudizios i delle ra- 
gioni che potean persuadere di condannare gli antipodi, 
e tulle le altre freddure che fan corte ai due tomi. Posta 
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quella dichiarazione risoluta stabilisce Niocta due canoni , 
che fanno paura agli increduli , c a Canepa per l' opposta 
ragione. A quelli perchè ne compiendoli la forza, e a Ca- 
nepa perchè non la intende. 

Comincio dall' avver tire i filosof i c he io non cerclierò 
la llc!:'giojie Cristiana nei secoli della decadenza , e 
della barbarie: questo sarebbe un non volerne trovare , 
che la corruzione e gli abusi. Io voglio cercai la nella 
sua sorgente nei primi secoli della fondazione. Se i fi- 
losofi mi contrastano questo diritto : io gli accuso al tri- 
bunale del buon senso e della ragione. Li voglio giu- 
dici essi medesimi. Illuminati e sublimi , come essi so- 
no , ricerchino in quei secoli tenebrosi la loro filosofia. 
Che troveranno essi se non le puerilità , e le infamie 
dei Cabalisti , degli Astrologi, degli Alchimisti, una sco- 
lastica vuota ed oscura ? E' una prepotenza ingiusta e 
ridicola , che essi della filosofia ci presentino sempre i 
quadri migliori , della religione i secoli oscuri. In questi 
la filosofia era stupida , come la religione era spésse 
volte adulterala. Io voglio parlare dd Cristianesimo , 
non degli abusi. Questi consento che devono togliersi , 
come hanno sempre bramato che fossero tolti gli uomi- 
ni grandi, che vissero in ogni età. Questo è un cano- 
ne , clic non devono ricusarmi se sono ragionevoli ; e se 
non lo sono , io protesto che non parlo con essi. 

Gii avverto in secondo luogo che non cerco la reli- 
gione Cristiana negli umani stabilimenti e nelle con- 
cessioni arbitrarie della Società. Quando il Cristianesimo 
dopo le persecuzioni degli Idolatri , e dopo gli esami e 
i contrasti dei filosofi giunse a farsi conoscere qual' è in 
falli Ul bile , sublime, puro, sociale ^benefico, fu amalo. 
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fu ricevuto da tulle le nozioni , clic avevano fama di 
filosofia , e di coltura. Penetrate da itn senso di grati' 
Indine gli accordarono largamente onori, diritti , giuri- 
sdizioni. Alcuni dissero un vantaggio , ed un lene tìella 
Religione questa liberalità ; alcuni io dissero un perico- 
lo , ed un pregiudizio, lo noi decido, nè il mio assunto 
richiede questo esame e questa decisione. Dico soltanto, 
che queste concessioni, e questi javor i non sono la reli- 
gione , e die io non parlo di questi. Il Cristianesimo fio- 
ì i per* tre Secoli , e furono certamente i migliai i; eppure 
non gli ebbe. Ecco un secondo Canone die non mi ri- 
cuseranno i filosofi , e non mi devon ricusare i Cristia- 
ni, sebbene alcuni poco avvezzi ad analizzare le cose, 
abbiano per irriflessione , o per ignoranza confuso tal- 
volta la religione con <juesle accidentali ed umane pre- 
rogative. ( JJbertà e Lr%ge Cap. J&aX. ^ povero Canepa 
considerò questi due Canoni, coinè un capriccio di Nieefa, 
ed una affettazione di linguaggio filosofico tendente a spo- 
gliare la religione di quelle temporali prerogative, clic solo 
considera in essa. Forestiere allo studio de' Padri , e solo 
esercitato nelle pedanti r;e de' Comici, non sospettò neppure^ 
che queste erano le < 1 1 1 e i rggpjfr, Juj ul?iu&ftUU-, Ai.^t! .0 * ( l, 
Vincenzo Lirinense nel suo tanto celebre Commonitorio , 
clie fu dai Padri che ve nner dopo di lui, dai Contilj, dai 
Pontefici _jJ3a"Tì?R!r"Ia Caiiesa , consideralo, come il piò bel 
inonjjnìento t eologico, e la re dola più sicura jocr segregare 
1' err ore dalla ver ità. L' accessorio e à' estraneo dallo spiri- 
tuale e suo proprio , la dottrina della Chiesa dalla innova- 
zione degli eretici, o de' miscredenti. E' troppo necessario 
fermarsi alquanto ad analizzare questi due Canoni per di- 
mostrare quanto Niceta -sia stato sempre attaccalo alle più 
Serm. IL H 
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certe leggi dogmatiche , e teologiche in quelle cose mede- 
sime , che mostrava di derivare dai principj della filosofia 
e della ragione. Quesla è una prova novella della certezza 
incontrastaliile del suo grande assioma , che tulle le verità, 
di qualunque natura esse siano , sono sempre unite in una 
perfetta armonia. Sarebhe una lunga , ma Facile impresa il 
dimostrare, che tutti quei principj , che quasi in aria filo- 
sofica espose Niceta a^li increduli, sono altrettante massime 
prese dai SS. Padri , e dai più gravi teologi , per lo pii\ 
•olle stesse loro parole. Eppure il pi of ondo Censor Cane- 
pa le rimira quasi altrettanti solismi da incredulo , perchè 
non vide le citazioni. Ma egli già si è protestato candida- 
mente , che non è uso a capire gli argomenti e le prove , 
se non vi sono le citazioni e i titoli. Si può egli essere 
più valoroso ? .V eniam o al Commonitorio citato. Multum 
necesse est propter tanf ostarti Vcim errori V anfraclus , 
uTpropheticce et Apostolica interpretalionis linea secun- 
dum Ecclesiastici , e.t Catholici sensus nnnnam diriga- 
tur. In ipsa i/em Catholica Ecclesia magnupere curari- 
durn est , ut id teneamus quod ubique , quod serti /jer , 
quod ab omnibus creditum est. Hoc est enim vehe PRO- 
PR1EQVB Catholiium quod ipsa vis nominis, ratioque de- 
clorai quce omnia fere universoliter comprehendit. Sed 
hoc ita demani Jiet , si sequamur universitctem , onti- 
quitatem , consensionem. Sequemur autem universitatem 
hoc modo si hanc unam jidem veram esse Jaleamur , 
quam tota per orbem terrarum confìtetur ecclesia : anti- 
qui totem vero si ab hi* sensibus nullalenus recedamus 9 
quo s sanctos majores , ac Patres nostros celebrasse ma- 
nijestum est : consensionem quoque ilidem , si in ipsa 
eetustale omnium vel etite porne omnium Sacetdotum 



f patiter et magistrorum defuuliones^ smtentiasQue secle- 
mur. ( Vihcéh tii L itin. Common. Cap. 2..) 

Si vuol dunqu e da Vincenzo Lnwicsg , che nella slessa 
Chiesa Cattolica debba riguardarsi come veramente, e pio- 
priamente Cattolico quello, che da per tutto , da tulli , e 1 
sempre fu creduto , quello che f universalità, 1' antichità , 
il consenso di tutti, o_jquasj tuJjjLi Sacj,Tdot| Jt _e_ i Max&lri 
Indefinito, insediato. Quella sola è la vera fede, che tutta 
la Chiesa dispersajper il mòTulò^ confessa r ~quella che 1 
*"*£g» or » ìì0 j}P > e i Santi Pad riTànno solennemente con-» 
fessati), quella che gli stessi Santi Padri, e fmaggjion rio- 
stri dell'. antichità , o tutti o quasi tutti hanno deliuito , e 
tenuto. v U «O 

Ma non _può la Chiesa , dirà alcuno, dichiarare , o spie- 
gare alcuna autorità posteriormente , o alcun diritto dì cui 
non avesse (atto uso a principio ? Rispondasi collo stesso 
Lirinense. 

O Timothee depositum custodì devitans nrofanas 
vocum novitates fù detto da S. Paolo. Qiiis est liodie 
TunólJTeus , nisi vel generaliler universa Ecclesia , vel 
totum corpus Pr&positorum ? A questa Chiesa e a questi 
pastori fu detto adunque : depositum custodi. Quid est 
depositum ? Idest quod tibi creditum est , non (juod a 
te inventum , quod accepisti , non quod escogitasti :' 
rem non ingenii , se d doctrinae : non usurpationis pr Ivatai 
sed publicce traditionis rem ad te perductam i non a 
te prolalam , ih qua non auctor dehes esse , sed cu- 
stos ; non institutor , sed sectator , non docens , sed 
sequens. . . . Aurum accepisti , aurum redde • nolo mi- 
hi prò aliis alia subiicias : nolo prò auto , aiti impru- 
jdvnttr plumbum , aut fraudulenter aràmentd supponas. 
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Sed [orsìtan dicet aliquis : nulius ne ergo in Ec- 
clesia Chi usti projectus haoebttur religioni* t Habea- 
tur piane ti maxunus : nani quis Me est lam invidus 
ho.iumuus , lam exo*us Deo qui istud prohibere cone- 
lur i' Sed ila tamen , ut vere projectus sit Me Jidei , 
non pe- mulatto. Siqutdem ad projectuni pertinet , ut in 
se.netipsum uuaquwque res a/npi<jicetur ; ad permuta- 
tionem vero ut atiquid ex alio in aliud ti ansvei tatur f 
Crescat igitur opijitet et rnalum vehementerque proji- 
ciat lam singuLoru.n , quim omnium , tam unius ho- 
mlns , quam toitus Ecclesia? , cetatum , ac swculoivm 
gradiuus mtelligentia , scienlia , sapientia Dei , in suo 
dumtaxal genere eodem sentu eademque sente ntia. 
Jmitetur animarum religio ralionem corporum , quee 
licei annorum processu numeros suos evolvant , et ex- 
pUcent , eadem tamen quee erant permanent. Mullum 
interest inter pueritice Jlorem , et senectutis malurita- 
tem , sed iidem tamen ipsi filini senes , qui juerant 
adolescente s. . . Quod si humana species in aiiquam 
d'-inc^ps non sui generis verlatur ejjfigiem , aut certe 
addatur quippiam membrorum numer o , vel detraha- 
tur necesse est , ut totum corpus vel intercidat , vel pro- 
digiosu-n fiat , vel certe deoiìitetur : ila edam Chri- 
stiana* HeUgìonis dogma sequatur has decet projecluum 
leges , ut ii nnis scilicel cmsoUdetur , dilaletur tempo- 
te y sublimelur astate , incotruptum tamen inlibatumque 
permanent, et universis pattium suarum mensuris , cun- 
ctisque qubsi membiis , et sensibus propriis plenum ac 
perjectum sit , quod nihil prceterea pennulationis ad- 
mitial , nulla proprietalis dispendio , nullam definitio- 
nis suslineat vwielatem Sed e conlra si novitia ve- 
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tenbus , extranea domeslicis , et' profana sacratis admi- 
sceri coeperinty proserpat hic mos in universum deces- 
se est , ut nihil poslhac apud Ecclesiam retinquatur 
intactum, nihil inlibatum, nihil integrum , nihtt imma- 
culatum,sed sit ibi deinceps impiorum ac furpium etto- 
rum lupanar , ubi erat antea casta: et incori u^t ce sa- 
crarium veritatis. Sed avertat hoc a suo um mentibus 
nefas divina pietas : sitque hic potius impiorum furor. 
Christi vero Ecclesia seduta et cauta drpositorum apud 
se dogmalum custos nihil in hos unquam permutai, 
nihil minuit , nihil addit , non amputai necessaria , non, 
apponil superflua , non arnittit sua , non usutpat alie- 
na , sed omni industria hoc unum studet , ut velerà 
Jideliter sapienterque tractando si qua ami illa anti- 
4juitus inchoata et informata accuret , et pnliat , si 
qua jam expressa et enucleata , consolidet , firmet , si. 
qua jam confirmota et definita , custodiat. Denique 
quid unquam aliud eonciliarum decretis enixa est , nisi 
ut qund antea simpliciter cred,>b,i(ur , hoc idem postea 
diligentius crederetur , quod antea lentius prcedicaba- 
tur, hoc idem postea instantius proedicaretur , quod 
antea se curius colebatur , hoc idem postea soUcitius fjgi^ 
colj2*tMIl T ^lJem i. cap 23.) Io vi ho riferito alcuni 
paragrafi al-juanto pro ] rs'e di questo rispettabile Padre della 
Chi. sa colla speranza di allenarvi allo studio de Pnòri abn 
bnndonando i vostri profani idolatri , e «ornici. Vedrete 
-the gli scrittori ecclesiastici hanno dignità, for*a . precisio- 
ne di stile , che può piacere ancor qualche volta agli am- 
miratori dei Gramatici , e -dei poeti. Che se voleste un au- 
torità più compendiosa e ristretta ; in cui si potessero tro- 
vare quei due canoni di Nicela^ che. tento vj hanno dato 

\ 
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fastidio, ascollate TejrtuUiaif^o nelle $ue prescrizioni; ex 
ipso ordine manifestai ur id esse dominicum et j?crum % 
fVl/O ^Q^pnus^tra^utm extraneuni_et jal- 

sum y quodsit pòsterius immissum. Io voglio sperare che 
nè a Tertulliano , nè a San Vincenzo Lirinese voi vor- 
rete attribuire quella malignità , e quelle mire insidiose 
contro la Religione , che regalate con tanta carità , e giu- 
stizia a Nicela , onde permettetemi che io faccia alcune os- 
servazioni sopra delle citate testimonianze. 

Dice i n pnmo^luoso. \IuiiXiizo~che allora quando na- 
sce controversia su^li inse&namenti della Cattolica Religione 
quando nascono' delle oscurità e dei contrasti , la regola 
sicura si è' di esaminar quello, che fu sempre , che fu da 
tutti che fu in ogni Chiesa insegnato e creduto : quod 
uhique jjjwpj semper, yuod jab^omiiibus ereditato est t 
f Hoc est edam vere proprieque caUioticum. L' antichi- 
tà ossia T anteriorità dell' insegnamento, che non ci per- 
mette di dipartirci da ciò , che insegnarono i nostri pa- 
dri , è la prova indubitata, che esso venne dogli Apostoli, 
e da Cristo ; e perciò è. manifesto , dice Tei tulliano ^ che 
è Divino, e veróTmaniJestalur id esse dominreum et 
\^rum^qùoàsit prius traditum. E io non cercherò , 
disse Niceta , la Ileligion cristiana nei secoli della dtcn- 
tlenza. . . Io voglio cercarla nella sua sorgente, nei primi 
secoli della fondazione. Questo è il suo canone primo. 
Ma ciò non bnsta, segue il Lirinese. La religione tu devi 
cercarla nel deposito solo , che fu confidato da S. Paolo a 
Timoteo , e in S. Timoteo alla Chiesa Cattolica , ed ai Pa- 
stori. Che cosa è questo deposito? Quello the ti fu con- 
segnato, non quello che tu ritrovasti: devi esser non au- 
tor ma custode. Hai ricevuto l'oro , non voglio , che tu o 
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per imprudenza lo confonda col piombo , o per malizia 
mi presenti materia più vile. Cresca la Chiesa , si dilati , e 
•pieghi la sua l'orza , e la sua dignità ; ma dentro i suoi 
limiti , e nel suo genere solamente. Cresca come diviene 
uomo un bambino , che dilata , e fortifica le sue membra , 
non ne aggiunge nuove ed estranee. Cosi la dottrina del- 
la Religione Cristiana deve seguitar queste leggi di accre- 
scimento : diventi vigorosa , e perfetta senza assumere nuo- 
ve parti, e nuove membra , che non ebbe nella sua fon- 
dazione. Queste la farebbero un mostro. La Chiesa di Cri- 
sto cauta , e sollecita custode del deposito ricevuto , nul!a 
cangia , nulla diminuisce , nulla aggiunge , non tronca il 
necessario , non assume il superfluo , non perde il suo, non 
usurpa l' altrui , ma cerca solamente di custodire fedelmen- 
te e saggiamente l'antico. Che se alcuno tenti di confon- 
dere , e mischiare cose recenti alle antiche , le straniere 
alle proprie e domestiche, le profane alle sacre , verrà il 
tempo , in cui nella Chiesa più non si vorrà lasciare nien- 
te d' intatto , niente d' illibato , d intiero , di immacula- 
to ; ma sarà un miscuglio di errori vergognosi ed empj , 
dove era il sacrari»» della casta , ed incorrotta verità. Ma 
questo miscuglio non succeda mai , e sia piuttosto ( at- 
tento o Cam pa che S. Vincenzo vi propone un argomen- 
to di seria meditazione ) e sia piuttosto uno sforzo juriosù 
ed inutile degli empj. Sed contra si nov itia y€tenbus_ 
extremea^ domesticis , et projana sacratis admisceri cce~ 
r .perìnj^jjrosei-pat hic mos in universum necesse est , ut 
^ rrihd postltac apud Ècclesiam reÙnquatur intaclum , m- 
hu Tnlìhntum , nihil ìhtegrum , nihil immaculatum ; 

^+m"°*r-»* 1 ° * -, - fi 

s ed sit ibi deinceps imjàomm oc . ("^"^^^H^^.iHr 
panar f ubi erat onUta casi* et incorrupias sacrarium 
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veritatis. ayyertat hoc a suoni m mentibus ncjas 
diana pietas : sitque hic potius impiotimi furor. 

Vedete voi qual concetto aveva questo Santo Dottore 
di quel pasticcio che vorreste voi fare fra le cose accesso- 
rie , ed esteriori, e il deposito della fede consegnato da 
Cristo agli Apostoli e alla Chiesa ? Vedete voi quanta ra- 
gione aveva Niccta di dire in quel secondo suo canone agli 
increduli non cerco la Religione Cristian a ne gl i urna- 
ni "sTfàttfmèlìTi'ir nelle ^concessioni arbitrarie della so- 
cieta.V. - Dico 'clie queste concessioni e questi favoli 

no» sonoja «^^^A ^../^ »M,M?!°,Jutuati* 
ìrVrlsnanhTmó fiorì per tre secoli . e furono certgt r 
mente i 'migliori ; eppure non gli ebbe. 

'Non Tu dunque una malignità, non fu un desiderio 
di vedere il Pontefice scalzo , e mendico , di vederlo 
trattato come a tempi degli Imperatoli pagani , che so- 
no le solite frasi degne della onestà di un Norcino , ma 
fu la necessità di rispondere con precisione alle calunnie 
dei libertini, fu una giusta premura di non meritarsi da un 
padre cosi rispettabile il titolo di furioso e di empio adot- 
tando le strane vostre , e scandalose maniere di difendere ' 
la religione. Se avete ancora altre indecenze , ed altre ca- 
lunnie da aggiungere contro Niceta , esauritele pure che 
io vi pretesto in suo. nome, che non aspirerà mai ad ac- 
quistare la vostra grazia colla sicurezza di essere annovera- 
to fva\i furiosi, e gli empj dai Padri jclella Chiesa, e da 
tutti quelli che hanno senso comune, e religione. 

Torniamo ora al nostro proposito: Niceta dovea difen- 
dere la religione contro le calunnie degli increduli. Biso- 
gnava dunque fissare Io stato della questione. E^li domandò 
ai Padri della Chiesa, quali siano gli insegnamenti vera- 
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mente Cattolici. Essi risposero, e rispose la Chiesa con essi. 
Quod ubùjite , quod semper, quod ab omnibus ereditimi 
est , hoc est vere , propriecjue Catholicum. Domandò in 
secondo luogo, qur«li sono i caratteri, che dinotano un in- 
segnamento estraneo alla dottrina cattolica. Essi risposero 
colla Chiesa medesima: Si noi iti a veieribus , extranea do- 

mesticis , profana sacratis admisceri coeperinl SU 

hoc impiontm furor. Da questi due principj egli dovrà 
dunque partire per esser Cattolico, e con qurste due re- 
goTe~dbvèa" sentire le opposizioni dei contraddittori. 

Qui cominciarono le solite declamazioni degli increduli. 
La persecuzione, la intolleranza, le inquisizioni, le guerre 
per la giurisdizione esteriore , 1* aver voluto fare un regno 
temporale dopo aver detto i Cristiani di non cercare , che 
il temporale e 1' eterno. Queste sono empietà , dicon gli 
increduli , e queste mostrano , che la Religion Cristiana è 
la piò antisociale , e la più incomoda agli Stati. Cancpa 
senza esser cercato vuole entrare anch' egli in arena. Ripete 
le cose medesime, ma sono, egli dice all'opposto, ottime, 
eccellenti , divine , chi non ne prende la difesa, è mn ne- 
mico della Chiesa, ed un proteltor degli increduli. Ascol- 
tai, avea già risposto Niceta, con indifferenza e con tran* 
qw'llità queste niente nuove canzoni , e queste collere 
minacciose e severe , ma invece di sgomentarmi non fe- 
cero che muovermi a riso. (Libertà e Legge Cap. iti. ) 
Voi non parlate della Cattolica Religione, ed io non deb- 
bo rispondervi. Gli increduli, e i Canepa in queste accuse, 
c in queste lodi mostrino prima il quod ubique , quod 
semper , (juod ab omnibus credi tum est , e allora si en- 
trerà nell' esime. Siano buone o cattive, sono sempre fuori 
della nostra questione. Io ho detto , che la religione catto- 
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lica è la sola vera, ed Io vi ho riferito le leggi, che vuole 
questa Religion cattolica per essere riconosciuta. Mostratemi, 
disse a Rousseau , che i primi Cristiani insegnassero questa 
pretesa usurpazione del regno temporale : mostratemi che 
Io abbiano insegnato sempre , e dovunque , e vi dirò che 
è dottrina della Religione Cattolica. Ma il fatto dimostra 
1' opposto , e voi stesso confessate , che i Cristiani dei Se- 
coli posteriori mutaron linguaggio da quei primi Cristiani. 
Dunque quei primi Cristiani non L'aveano insegnato o cre- 
duto. Dunque la dottrina cattolica è quella prima, giacché: 
id Dominicum et veruni , quod prius; id extraneum et 
falsum, quod sit posterius immissum. Dunque la Religione 
cattolica non insegna questa usurpazione; e perciò è falso, 
ed è una calunnia che il Cristianesimo sia nemico della So- 
cietà. Dite lo stesso riguardo a tutte le altre accuse. Gli 
esilj , le guerre di religione, gli attentati di Gregorio VII., 
gli autodafé, la condanna di Gallileo, e degli Antipodi, e 
tante altre rancide esclamazioni dello stile energico, e sen- 
tenzioso della incredulità sono sempre , e sono tutte le op- 
posizioni , v che si credon terribili alla religione Cattolica. 
{Libertà e Legge Le), lo sono tanto sincero da non 
dissimulare le loto doglianze , e se risparmio alle ani- 
me ben educate le voci invereconde e insultanti , non 
voglio dissimularne la forza senza neppure permetter- 
mene una semplice apologia. ^4nehe qui aspiro alla 
loro benevolenza , (a) e confesso che se non sempre , 

- 

(a) Basta saper leggere , ed avere tanta capacità da in- 
tendere l'italiano per capire, che queste parole aspirò 
alla loro benevolenza sozzo dette in un senso ironico 
e. piacevole , come si usa da tutti i colti , e non colti 
Scrittori. Eppure il povero Canepa in questo , « in 



12^ 

nè tutti furori veri gli abusi, pure ve ne furono spesso p 
e gravissimi, e ve ne saranno pur anche >Jinche il mi- 
nistero della Religione , e i Governi saranno in mano de- 
gli uomini. Peccato che i filosofi siano uomini anch es- 
si! Ma che volete dedurre da ciò ? Che sono orrori ritor- 
nano a dire gli increduli : che sono cose sante e maravi- 
gli ose, torna il Canepa a dire. Sono tutto quel che volete, 
ina non sono quello di «he disputiamo. Voi o increduli colle 
vostre collare , voi o Canepa colle vostre difese siete fuori 
di strada. Gli uni , e 1' altro mostratemi , che tutte quelle 
cose sono nella tradizione , sono nel deposilo della fede , 
furono sempre ovunque da tutti custodite , insegnate come 
sostanza della religione , o eh' io riclamo il diritto di dirvi 
parlatori insensati , e confusi. 

Così ragionò Niceta, e così dovrà ragionare. Ma egli 
ripete assai spesso , dice il povero Cancpa , queste accuse , 
e vuol dire che se ne compiace , e le approva. Egli le ri- 
pete in una maniera vigorosa e imponente , e non rispon- 
de < he con debolezza e di volo. Egli è pure il meschino 
censore Rispondiamo ancora una volta. 

Le ripeteva di. spesso Niceta, perchè le ripeton sempre 
gli increduli ; perchè volea far sentire che in quelle loro 
ripetizioni frequenti o sono stupidi , se non ne vedono il 
paralogismo , o sono maligni se vogliono far illusione agli 
imbecilli ; perchè loro volea far sentire , che sono ridicoli 

tanti altri passi delV Opera di Niceta non vede alcu- 
na ironia , e gli intende in senso affermativo e serio', 
e ne ricava contro Niceta V accusa tanto replicata fi- 
no alla nausea di avere aspirato alla benevolenza de- 
gli increduli. Ad un uomo sì profondo e si dotto chg 
si ha da rispondere ? Nulla. Compatirlo , e tacere. 



nel óìve sempre fino alla noja le stesse puerilità, senza av- 
vedersi che sono fuori di strada. Colla citata regola fissata 
da Niceta , e molto più con quelle che fissarono i Padri , 
leggansi tutti gli spiritosi e brillanti libri del giorno , pei* 
i quali sono idolatrati cotanto alcuni filosofi , e non si po- 
trà non sentire il ridicolo di quelle eterne loro ripetizioni. 
Questo volea conseguire Niceta , e questo ottenne da tutti: 
ma Canepa non lo capisce , sebbene Niceta glielo abbia 
insegnato. Ma egli è poi vero, che Niceta non faccia mai 
sentire il falso e il ridicolo di quelle ripetizioni? Io non 
saprei oramai più in qual linguaggio , e con quale stile si 
possa parlare all' acuto censore. Avea detto : I nostri filo- 
sofi che amano tanto di scherzare sulla Cattolica Reli- 
gione raccolgono con avvedutezza , e con zelo le 

puerilità femminili , le sconciature , e gli abusi introdotti 
nella pratica della religione , e li raccontano con sapore 
e con Jesta, e poi filosoficamente deridono non gli abu- 
si , ma la Religione,.. Avea detto : la Inquisizione , gli 
autodafé , le cataste, le stragi torneranno in campo se 
U vogliono; e mi lusingo di ascoltarli con altrettanta 
piacevoleiza unendo insieme la venerazione sincera della 
.Religione colla più scrupolosa e benefica filosofia ... . 
Avea detto : è una prepotenza ingiusta e ridicola y che 
essi della filosofia ci presentino sempre i quadri migliori, 

della religione i Secoli oscuri Boulanger un d essi 

e il più decisivo trova il Dio de Cristiani fiero , vendica- 
tivo , invidioso , intollerante , e perciò intolleranti, ven- 
dicativi, e fieri i Cristiani. A prova di questa fierezza 
egli scorre con occhio rapido , e velenoso alcuni passi 
delle Scritture , che non intende , confonde colle figure 
ti coi simboli la Storia semplice f e il significato natura- 



le , tace o nasconde le ventò più brillanti e più mani-' 
feste , che fmr furono confessate da altri Scrittori pro- 
Jani quant'esso: compone un ammasso disordinato e mo- 
struoso di puerilità , di sofismi , e di calunnie , lo pre- 
senta alla noja e all' orrore della Religione , della filo- 
sofia , della logica , e lo chiama n Cristianesimo svela- 
to : » Sarebbe\ un abusare della decenza e del tempo il 
fermarsi a descrivere tutte le infamie , e i paradossi di 
quello sragionatore perpetuo, e quasi ho rossore d' aver- 
lo nominato, (a) Il Capitolo stesso dove Niceta raccoglie 
tutte le accuse dei moderni filosofi , cominciava pure colle 
parole,- Quando ebbi disegnato questo Capitolo y parvemi 
sentire un bizzarro , e sdegnoso ragionare. Non e ella 
una vera stupidità che in un secolo filosofico ec. Finia- 
mola una volta : sarebbe necessario ricopiare gran parte del 
libro per vedere con quanta frequenza disapprovi tutte 
quelle declamazioni dei filosofi , sebbene il buon senso , e 
la lògica non gli permettano di rispondere direttamente, e 
separare il veto dal falso. Egli dovea procedere alla sua 

(a) Si osservi la inarrivabil giustizia del Censore. Nice- 
ta che parla con tanta fermezza e con tanto abbor- 
rimento di uno dei più famosi Capi degli increduli , 
non ha scritto , che per guadagnarsi l amicizia di 
essiy e per favorire la loro causa. Vi sono eglino an- 
cora nella Storia dei delirj dell uomo due altri tomi 
di Riflessioni Amichevoli ? Si noti ancora die quelV 
ammasso disordinato di puerilità , e di calunnie presen- 
tato da Boulanger alla noja , e all' orrore della religione , 
e della filosofia , di cui parla Niceta , è appunto un 
ammasso che contiene molte invettive contro la Chiesa 
per le guerre sacre, per le giurisdizioni, per i tempo- 
rali diritti ce. In vigore dunque di qual logica il Ca- 
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dimostrazion« , non dovea fermarsi nelle inutili e tortuose 
scorrerie. , 

Dopo tutto quello che si è osservato finora, ella è pure 
la cosa edificante e piacevole il vedere con quanta religio- 
sità , erudizione , e logica procede f indispettito Censure 
nella sua confutazion di Niceta. Questi avea detto x che i 
primi Secoli della- Chiesa Jurono i migli ori. Non è solo 
Nieeta , nè il primo che abbia proferito questa bestemmia. 
I Padri tutti della Chiesa , i Vescovi , i Concilj , i Cattolici 
tutti hanno sempre detto lo stessa, ed hanno sospirato in 
tutte le età posteriori di veder nei fedeli quei primo fer- 
vore t quella santità di costumi , quel disinteresse , quell' 
amorevolezza , e quella carità illuminata e sincera , che li 
rese l' ammirazione degli stessi idolatri. Canepa ne de duce, 
che picela vorrebbe di nuovo vedere la Chiesa jaersegu itala 
oppressa, e la Cattolica Religione sbandita. C ome dunque 
per togliere gli abusi volete voi , che si ritorni a qui? 
tempi? Con rinnovare le antiche persecuzioni? .... Dirò 
col Niceta: questa è la maniera di far rifiorir e la JRe- 

nepa deduce la compiacenza di Niccta in quelle ac- 
cuse , che chiama un ammasso disordinato , che fa noja 
ed orrore ? Dovea anzi dedurne una disapprovazione 
piena e generale, se si dilettasse di ragionare. Io de' 
vo esser sincero. Nicela ha detto in tutto il trattato, 
come ha detto sempre , che in quelle accuse degli in- 
creduli vi sono delle cose vere> delle false, e delle esa- 
gerate; ma che vere , o Jalse , o esagerale die siano y 
non appartengono alla sostanza della religione , che 
egli dovea solo difendere nel suo trattato. 1 Santi Pu- 
• dri , i Pontefici , i Dottori Cattolici hanno sempre 
pensato e parlato così , quando trattarono simili ar- 
gomenti. 



igitizeo 



by Googl 



127 

ligione nella sua semplicità : perseguitare , spogliare 9 
opprimere, avvilire il Sacerdozio (R ijless. Amic.lj^3£yrrLr 
2. pag. i&5.) A dir vero la logica in questa cristianissima 
riflessione di Canepa non vi fa tirila la figura. Ma egli avrà 
avuto buone intenzioni , giacché le cattive le ha tutte Ni- 
ceta. Questi parlava , come parlavano i Padii, delle virtù dei 
primi fedeli , e Canepa risponde delle persecuzioni degli 
antichi Idolatri , che non eran certo virtù r»è dei fedeli , 
riè degli Idolatri. Pare che si potessero desiderare quelle 
prime virtù senza desiderare quelle prime persecuzioni. Ni- 
ceta avea detto che nei primi secoli la Chiesa fondata da 
un Dio santa e perfetta , e perciò fornita di tutta 1' autori-» 
ih , e di tutti i mezzi che competevano ad essa, non avea 
temporali ed esteriori prerogative ; ed avea quindi con 
Tertulliano, e con S. Vincenzo Lirinese conchiuso , che non 
le erano essenziali , ma solamente accessorie. Canepa ne 
deduce con una buona fede che incanta : per far dumjua 
che il Cristianesimo rifiorisca nel nostro Secolo come ne 
primi tre, cìie Jurono i migliori, parvi che sarebbe ben 
fatto levargli quegli onori e favori , che non ebbe allo- 
ra..,. L'impresa è degna del vostro talento. Vi piace 
il progetto? Animo che in parte è già eseguito. Allora 
i Cristiani che erano migliori non avean templi. Per 
ricondurli alla perfezione primiera non saria bene di- 
struggerli? Questo si va facendo o con atterrarli , o 
con destinarli ad usi più vili e profani. Allora i fedeli 
erano chi sbanditi , chi spogliati de lor beni, e chi tolti 
di vita. Anche di questi esempj se ne son visti ed uditi 
assai. ( Rifless. Amieh. Tom. 2. Pag. 82. ) Noi fortunati 
che ne abbiamo visla una irreligiosa ( guerra ) perchè 
macchinata, e mossa da chi non ha religione, e sacri- 
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lega €Oòì propriamente de#a a legendis sacris, cioè dal 
raccogliere e portar via vasi sacri , la quale Ju la più 
mite ed umana , che leggasi in tutta la Stona. ( Lbid. 
pag. ii.) E che rigenerazione felice di cui ne speri- 
mentiamo i benefici effetti, e ne godranno ancora (juei 
die hanno da nascere. Quanto a me di (juesta età pal - 
mi di essere per dir così rimbambito. ( lbid. pag. z\>!±. ) 
(a) Come tutte queste cose discendano da quella proposi- 
ti ) Io non sò quale idea abbiate voi del Governo sotto 
il anale vivete , ne se lo crediate legittimo. Questo è 
ini esame , che lasciò fare a chi spetta. Forse voi con 
aneli a vostra teoria imparata da Spedalierì , che man- 
cando il Principe alia condì zion del contratto il giu- 
ramento resta sciolto da se , avrete avuto col vostro 
Governo qualche contratto condizionato. JL clii sà 
qual coa lizione abbiate voi post* al G tvemo per e.v- 
ser e obbligai * a rispettarlo. T'ormi solo avvertirvi , che 
nella ipotesi ancora che voi non riconosceste il Go- 
verno, e nelV altra ipotesi, che io vi desidero, che il 
Governo fosse indifferente sopra di ciò. non è niente 
lodevole la pittura che voi fate in (accio del Pubblico 
delle sue operazioni. Quando ancora fossero veri quegli 
effetti benefici nati dalla felice rigenerazione , che voi 
con amara ironia descrivete , e che godranno ancora 
qiu'lli che hanno di nascere *, vi par egli conforme 
ali. amore della pubblica tranquillità , e alla subordi- 
natone Evangelica il dimostrarne in un libro stam- 
palo Lauta irriverenza e disprezzo? Non vi ha poli- 
tico sulla terra , il quale non sappia , che il caldo 
delle rivoluzioni produce sempre dei disordini , e che 
i prescelti o interinai mente, o stabilmente al Governo 
non possono sempre frenarli, ancora che il bramino. 
I "arresi e voi forse una nuova mutazione ? J\ia chi vi 
assicura che non ne nascesse dei nuovi? l'dr quesio 
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aion di Niceta, clic è un fatto positivo, certo, dimostrato, 
che è un fallo ripetu'o da tulli i Padri, e da lutti gli Sto- 
rici, che è un fatto cifato a dimostrare il sofisma perpetuo 
e la malignità degli increduli, e di Rousseau specialmente, 
lo sa solo la logica di Canepa , e la sola onestà , e scru- 
polosa giustizia di Canepa sanno, come possa con ta nto f iele 
abusarsene in faccia deMPubblico p er cal unniare uno Scrit- 
tore Cattolico. Niceta avea dello, che quelle immunità , e 
donazioni, ~-e giurisdizioni contenziose e temporali , ad alcuni 

i primitivi Cristiani , dice Tertulliano , non si immi- 
schiavano mai nelle rivoluzioni politiche dell' impero ; 
per questo dicevano : nos iuaicium Dei suscipimus in 
Imperatoribus , qui gentibus i l Los prcefecit. ld in eis sci- 
in us esse , quod Deus volili t , ideoque et salvum esse 
volumus quod Deus voluit , et prò magno id juramenio 
liabernus. Apolog. Non era certamente questo il giura- 
mento condizionato di Spedalieri e di voi. Per questo - 
S. Gregorio ricevette, ed espose al Pubblico le imma- 
gini dell' Imperator Foca, che si era ribellato a Mau- 
rizio , e lo avea trucidato. Egli non volle farsi giu- 
dice della sua legittima esaltazione , ed insegnò col 
suo esempio agli Ecclesiastici, che non devono immi- 
schiarsi mai negli affari, molto meno nelle rivoluzio- 
ni politiche; ma die, devono rispettare le autorìlà co- 
stituite, applicandosi ad insegnare soltanto la subor- 
din azione, tanto raccomandata dall' Evangelio, alle po- 
destà sublimiori. Per questo lo slesso Santo Papa Gre- 
gorio pubblicò una legge, che egli credeva contraria 
alla Chiesa , ed alla Ecclesiastica disciplina, riservan- 
dosi a fare una segreta ammonizione alt Imperator 
Maurizio , dal quale era emanala. Egli non si ere- 
dette autorizzato benché dottissimo e Papa , a lace- 
rarla , a sparlarne pubblicamente, a dipingerla come 
sacrilega in faccia ai Sudditi dell'Impero, per conci- 
£**rm. IL 1 
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erano sembrate un ornamento , ad altri un inciampo , ma 
che egli non si arrogava il deciderlo. Canepa grida per 
queste empietà , e assicura che i soli , i quali trovarono un 
inciampo in quelle prerogative , furono gli increduli , i* 
massonici , gli illuminati , i giansenisti, Questo era pa- 
rimente un latto, se vi sbno state, o nò persone, che ab- 
biano credute quelle cose terrene , distrazioni ed inciampi, 
clic impegnavano in cure terrene i Pastori , che erano po- 
sti da Dio ad occuparsi delle spirituali e celesti. Ma queste 

taf V odio, la diffidenza, e il disprezzo delle leggi; 
espose le sue ragioni , ma non insulto alla Maestà 
Sovrana. Non posso indovinare quali altre conseguen- 
ze dedurrete voi contro tli me per aver citato questi 
esempj della Chiesa antica, per li quali siete in col- 
lera tanto , come non so neppure per quale impeto 
di umiltà abbiate creduto di saperne piti di S. Grego- 
rio , e di essere di lui più religioso. Egli rispettò in 
pubblico, anzi promulgò, secondo gli ordini dell' Im- 
peratore , la legge che era lesiva dei diritti della Chie- 
sa ; voi rinfacciate al Governo in pubblico dei falli , 
sui quali non avete ne autorità , né lumi per profe- 
rirne il giudizio. Da Niceta potevate pure imparare 
in qual maniera debba giudicarsi dei fatti, e delle 
leggi dei Governi. Parlava egli precisamente ne' suoi 
pensieri di quello , che è stato descritto da voi con 
tanto" insulto. Risponderò col fissar due principi , dice 
egli pag *5* n i BS. , certi egualmente, benché molto 
diversi , e quasi contrari in apparenza. l.a potestà sovrana 
che aliena , deve avere per farlo ra/ioni certe , indecli- 
nabili , gravi..... Ma il Cittadino deve sempre supporre 
questi gravi motivi, e questa prudente circospezione nella 
sovrani nulorità , quando è manifesta nelle forme con- 
suete e fissate dalla legislazione fondamentale. La ragio- 
ne di questi due diversi principi è precisamente la stessa. 



persone erano della sella massonica , illuminata , gianseni- 
stica. Sara, o mio Canapa, se il volete , giacché le vostre 
voglie sono sempre alquanto indiscrete. Ma Niceta non eb- 
be in vista i Massonici , bensì ebbe in vista gli Apostoli , 
che abbandonarmi la cura della giiuisdizion litigiosa agli in- 
fimi fra i fedeli : qui sunt contemptibiliotes in ecclesia ; 
che stimarono cosa indegna dell' Apostolato pensare alle 
mense , eoV esser distratti dalla predicazione ; ebbe in vista 
S. Gio: Grisostomo che chiamò crudeltà dei fedeli, e man- 
canza di fervore e di pietà, l'aver dato ai Vescovi tutti quei 

I deposilarj della facoltà legislativa vedono tutti i rapporti, 
i bisogni , i vantaggi della Repubblica. Il particolare non 
può vederli , e non è in istato di giudicarne. La presun- 
zione è sempre in favor della legge , e il Cittadino de- 
ve sempre supporre la giustizia nella medesima la su- 
prema leg^e della Repubblica è la salvezza del popolo, 
e la salvezza del popolo non può assicurarsi senza la pie- 
na confidenza di questo nei lumi , e nella rettitudine del 
legislatore. Seti lascia l'arbitrio ad ogni individuo di esa-^ 
minare, o di giudicare della necessità, e dei fondamenti 
di una legge, e dietro a questo giudizio dispensarsi <h\i 
esecuzione, la Repubblica in tre giorni è un anarchia , . 
e l' anarchia è il male più grave che possa soffrire uno 
Slato , male detestato ugualmente dalla Società e dalla 
Religione .... Lo Stato allora solamente è feiice , quan- 
do il soggetto riposa tranquillo sulle rette intenzioni , e 
sulla giustizia di chi è stabilito a governar la Repub- 
blica. Ciò mi assicura non solamente in faccia alla So- 
cietà , ma ancora in coscienza, perchè questa confidenza 
è necessaria al buon ordine della Società, e il buon or - 
dine della Società è voluto da Dio. Così parla in più 
Iuo::hi S. Paolo , e S. Paolo è un moralista senza ecee- 
zione. Su questi principj inculcavano latito i Padri 
nòstri ai Jedeli , e specialmente a Ministri Sv'i Fxan- 
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beni , che lì cangiavano in Agenti e Fattori , ili Vescovi 
che esser doveano: avea in vista S. Girolamo , che dit e es- 
ser decaduto il fervore; quando i Vescovi cominciarono ad 
essere ricchi: avea in vista S. Agostino, che gemeva conti- 
nuamente per esser costretto ad impiegare in controversie , 
ed in liti temporali quel tempo , che avrehbe voluto dare 
con più di vantaggio al suo gregge e al suo ministero , 
avea in vista Sinesio , che disse con tanta forz,a , e tante 
volte al suo popolo: che se vogliono un giudice e* non un 

gelio, la subordinazione, V amore della pace, la con- 
fidenza nelle Civili autorità t e non volevano sentire 
che alcuno movesse sospetti, molto meno che ardisse 
insultare alle leggi- Rispettavano t ordine pubblico e 
il bisogìio della comune tranquillità. Potestalem hoc 
est unperium et regnimi a Deo formatimi atque institu- 
tum esse profitendum est, ut ne ornatus in Statum inor- 
natum degeneret. Isidor. Pelus lib. 2. Ep 2 ir» Non si 
vogliono oltrepassare i limiti di una nota. Voi stesso 
o mio Canepa vi avvedeste delle indecenze^ alle quali 
pi siete lasciato trasportare dal vostro mal umore 
jcontro Niceta, che vi condusse ad urlare con tanta 
imprudenza anche il Governo. Avete creduto di pre- 
venire il pericolo , col dichiararvi rimbambito. Quanto 
a me di questa età panni di essere per dir così rimbam- 
bito. Veramente pareva anche a me, e lo pareva da 
un pezzo, ma non avevo coraggio di dirvelo per non 
irritarvi , e perchè non vi credeva così avveduto nelC 
immaginare un tal mezzo termini per coprire quelle 
vostri- massime sediziose. Vi auguro buona fortuna. 
Jl fingersi matto riuscì felicemente alcuna volta , e 
salv. : > dalla severità delle leggi; ma non è poi sempre 
la difesa più decorosa , e più certa. Non ne parliamo 
mai più» 
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Vescovo , si cerchino un* altro , ( a ) e avea finalmente in 
vista , per citarvi uno scrittore più recente, che tanto bene 
conosceva lo spirito della Chiesa e de* Padri , quelle paro- 
le del Toinassino nella sua vetus et nova ecclesia disci- 
plina part. a. lib. ó. cap. tot. Est in hoc Òynesu exem- 

( a) Nunc agros , domus locationes , cedificiomm vehi- 
cula t equus, mulos , multaque alia luijusmodi propler 
vos et veslram crudelilalem ecclesia possidet. Oporte- 
bat enim hunc ecclesia? tliesaurum vos velinere , ac 
ecclesiam non parvos ex restia devotione consegui 
jructus. Nam vos quasi niliil dare debeatis , nihil 
corifei tis y et Dei sacerdoles a sacerdolio aliena per- 
ii actant. . . . Non audistis quia nec quidem has pe- 
cunias , quo? absque labore Juerunt collectas , distri- 
buendas putaverunt Apostoli ? Riodo autem procura- 
tores , dispensatores , caupones redacti su ut episcopi 
ob islarum rerum curam et solicitudinem. Cumque 
oporleat eos animarum curam vestrarum habere ; hoQ 
prcetermisso , illa sol liei te curant , quas publicanis 9 
tjuoestoribus , alque villici* curando sunt. De his quo- 
tile cogitant et pervigilant. D. Joan. Chrysost. in 
Math. homil. 3y. dicelo slesso in epist. ad Corinth. 
ìtom. 21. ' e altrove. , 

Scribere proposui. — Ab Apostolis usque ad nostri 
temporis jecem , quomodo et per quos Christi eccle- 
sia nata sit et adulta , persequtionibuts creverit , et 
marlyriis coronata sii: et postquam ad Christianos iViVi- 
cipes. venerit , potenlia quìtlem et diviti! s major . sed 
virtutibus minor farta sit D. Hieron. in vita Mali hi. 

Causas ali-quando ( Augustinus ) usque ad horam, 
refectionis , aliquartdo autem tota die jejunans sen:p^r 
lame» nosctbat , et dirimebat... Sed liane suam a me- 
lioribus rebus occupationem tamquam angariarti de- 
putabat. Possidius in vita August. 

Nostra* orationes scepe sauciat et dahilitat caligo, 



i 



i34 

pio , quo non patum dehctentur , juventurque Ephcv* 
pi , qui iis vél temporibus vel legionibus Ecclesia* re- 
gimò , ubi ad summas ongustias coorctala Ecclesiasti- 
ca jurisdiclio est , tanto plus enim UH laxamenli et olii 
nanciscunlur , quod coolestium medìtalioni et spiritual- 

* 

et UtmuìtttS scecularium actionum ì quas etsi nostras 
non habemus , eorum tamen qui nos angqriant mil- 
le passus , et jubemur ire cum eis alia duo , tanice 
nobis ìngeruntur, ut vix respirare possimus. D. Au- 
gust. Ep. 8i. 

Quid ea conjungere vis qucc sunt a Beo separala ? 
Patrono opus ìnxbes 'ì l'ade ad eum qui lieipu- 
blicce legibus pra:cst. Deo quapiam in re indiges ? 
Vade ad urbis ^ntislilem. Synes. Epist. Sj. 

Quoniam autem , ob ficee minime placemus vobis 
quasi alii $int,.qui in utrisque ve i san possint, con- 
sulere vobis licei. . . . Seligendus vobis ali qui s est , qui 
s?V omnium utili sfàmus , nostroque in loco eiìgendus ec. 
Idem Fp. io5. Io non ve ne citj altri per amore di 
brevità. Il catalogo potrebbe esser più lungo , ma spero 
che questi pochi saranno sufficienti a moderai e tanta 
empietà nella proposizinn di Niceta; alcuni dissero un 
vantaggio ed un bene della religione questa liberalità , 
alcun' lo dissero un pericolo ed un pregiudizio. Io noi 
d< cido nò il mio nssuuto richiede questo esame questa 
derisione. Dico soltanto che queste concessioni e questi 
favori ron sono la religione , e « he io non parlo di que- 
sti'. Libertri o Le^ge Cap. '$7. senza i vostri lumi non 
poteva ce? -tamen te indovinare , che quei Santi Padri 
I qunli avevan veduto in quelle concessioni un peri- 
colo ed un pregiudizio , avessero intenzioni cosi mali- 
gne contro la Chiesa j e fossero della setta ateisti- 
co- massonico Giansenistica, Pensate voi se avrebbe vo- 
luto così buonamente citarli , e lasciarli senza con- 
jutaziane \ • . - > * • 

- 
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libus funcllonibus suis dicent. . . . ex olio et secessi* ilio 
Episcopi affuere debet copia qucedam optatissima su- 
pernarxim deliciarum ; cum ad eam a terreni* Jeria- 
tionem tamdiu et tam vthementer susptrarU Augu- 
slinus , cum eam Synesius Episcopati ipsi untejerret. 
• 

Ma voi che coi vostri argomenti cornuti non date 
quartiere giammai , incalzate con forza Iticela , e 
volete risposta. Le colle -nazioni conosciuto che ebbero 
il Cristianesimo fornito di tanti bei pregi Fecero bene 

0 male ad amarlo e riceverlo ? ( li jics amicJi. toni. 2. 
pa%. 80 ) Qui non vi e Luogo a fuggite .fecero Ot- 
timamente io vi rispondi» Ma sopi te come si onora 
il Cristianesimo ? Domandatelo al Maestro. Qui lutbet 
mandata niea , et servai ea , ille tst qui diligi me. . . . 
Si quis dili^it me , sermoni 111 nu-um servabit. ( Joun. 
14. ; Questo è un amore ed urua tiverenza al Cri- 
stianesimo , cìie nessuno di qua Padri avrebbe disap- 
provato. Le code nazioni e gli Imperatori V onora- 
rono con diritti temporali, ricchezze, giurisdizioni ci- 
vili. Le Lodate p« r questo , o le biasimate voi dite ? lo 
già lio protest. do che non rispondo : rispondano 

1 Padri, du quali si tratta la controversia. Essi non 
seppero approvarle pienamente , perchè le mirarono 
come liberalità diffrattive e s< spelte. Par cìie voi non 
conosciate la gratitudine , die dalle mani ; p n die 
voi non la misuriate in religione n mme.no . die dai 
regali. Qibò o mio Catte pa , questa idea è troppi* cor- * 
naie. L evangelio conosce una gratitudine die ama , 

ed osserva la legge. 

Gli Imperatori y dicono-, non io, ma que padri , 
sentirono f eccellenza ed i beni di una religione ve- 
ra e celeste . doveano onoraria e proteggerla: ma si 
dovea proteggere non già collo spirito del mondo , che 
cerca l' orgoglio , la dominazione , il fasto; ma collo 
spirito dell' Evangelio che am* dolcezza , ministeri 
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Niceta che noti sapeva essere tulli questi Padii e Apostoli, 
Massonici , illuminali, increduli, Giansenisti, li citò buo- 
namente il confesso, ma non volle fermarsi a dire il suo 
sentimento sopra di ciò , e perchè non era così temerario 
da condannare autorità cosi sacre , e perchè questa non era 

virtù ; si dovea pi-oteggere , dicon qite' padri , coli 
appianare la strada alia libera predicazione dell! E- 
vangelio , ed alle sublimi incombenze dallo spirituale 
ministero ; si dovea proteggere col mostrarci essi i 
primi docili , fervorosi , ubbidienti agli insegnamenti 
Evangelici ; si dovea proteggere in somma come vuol 
èsser protetta una religione spirituale divina , che ha 
tutta la efficacia , ed i mezzi per Jarsi rispettare in 
se slessa. Il fondo da cui partivano quelle liberalità 
era buono , ma non era illuminato , avevan lo zelo , 
ma non secondo la scienza. / 

Possibile , o Canepa , che non vogliate mai sollevar- 
vi un momento dalla carne e dalla terra nelle im- 
petuose vostre scorrerie di zelo , e non vogliate mai 
cercare nella legge di grazia lo spirito de' Jìglj , per 
inchiodarvi sempre nel riprovato ebraismo ? E avea 
egli bisogno il Salvatore di aspettar per più secoli 
dai Principi temporali le giuridizioni , le ricchezze , 
i terreni diritti , se le avesse credute utili o necessa- 
rie aUa sua Chiesa ? Ecco le ragioni per le quali 
mirarono i Padri citati quelle liberalità come sospette ; 
ecco perchè Niceta non dovea condannar questi Pa- 
dri , ecco perchè approvò quello spirito di gratitudi- 
ne interdicendosi rispettosamente di proferire senten- 
za sugli effetti di quello spirito stesso. Pure voi non 
vedete nulla di ciò , e con una interroga z one in sul- 
tante esclamate : a chi doveansi concedere questi ono- 
ri , questi diritti , queste giurisdizioni? A qualche falsa 
religione... . Insensato! avrebber detto què Padri al- 
la vostra interrogazione. Questi sono i doni pene©- 
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la sua questione. Eep PO» «fove a decidere m quel hiogo 
se fosse bene o male l* aver accordato al cUro quelle gi^ii- 
risdizioni e proprietà , ma dovea dimostrare die "queste* non 
appartenevano alla sostanza deità RettgiOne, e perche le 
aveano considerate come indegne~dT ióro"_gli AposUili , e 

fast, e sospetti allo spirito tranquillo del ministe- 
ro. Si lascino alla società , alla quale Dio gli ha eia- 
ti : si lascino ai principi , che sono ministri di Dio 
deputati a questp : Ministri enim Dei sunt in hoc 
ipsum serviente». La Religione si onori colla virtù. 
Io ho detto tutto ciò , o mio Canepa, non per di- 
partirmi dalla rispettosa moderazùm di Niceta , che 
non si arrogò di censurarle una costumanza così an- 
tica : ed a cui dovettero adattarsi per evitare mali 
maggiori , anche Pontefici zelantissimi e illuminati 
nuoniam dies mali sunt, diceva S. Bernardo; sentite al- 
cune altre parole dello stesso che provano quanto ho 
detto finora. Hoc autern dico necessitatene intuens , non, 
pequilatem. Quamquam non sit praeter «pittiti necessita- 
ti cedere. Nani si liceret quod deceret ABSOLUTE , ET IN 
OMNIBUS ( altcnlo) praferendani et vel solarti vet ma- 
xime colendam eam , quse ad omnia valet idest pietetem, 
prorsus irrefra^abilis ratio monstrat. Cosi pensavano i 
Pontefici e i Padri, che tanto mal volentieri si adat- 
tavano alle distrazioni , a i disturbi di affari tempo- 
rali , e non lo facevano mai senza timore e senza 
scrupolo. Fallor si non rnovel tibi scrapulum perversi- 
tas i<ta. Abbiate dwique la carità , di non condan- 
nar Jra gli Atei Massonici Giansenisti, questi poveri 
Padri e Pontefici scrupolosi. Voi sapete che gli scru- 
poli vengono da ignoranza il più delle volte. Essi 
non avevano i vostri lumi più eslesi intorno alle pro- 
prietà della Chiesa , e credevano die lutto doves- 
se essere spirituale , e temevano sempre che il Jasto 
e la dominazion temporale fossero cose sospette , per- 
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perchè le aveano considerate come estranee , e come gra- 
vami i Padr i più rispettabili Julia. .Chiesa. Il cavarne dun- 
que come faceva Rousseau, una difficoltà contro il Cristia- 
nesimo, era un uscire di strada , ciò che doveva in vigore 
di logica dimostrarsi da Niceta. 

Ma perchè intendiate tutta la ingiustizia ridicola delle 
vostre conseguenze villane, abbiate la condiscendenza di 

che Cristo non gliele aved concedute come poteva far- 
lo. Che volete! Quella buona gente va compatita. 

Ma voi inflessibile e rigoroso volete nullaclime.no di- 
re, che sono tutte quelle donazioni cose, eccellenti, ana- 
loghe allo spirito della Religione. Per me ditelo pu- 

/ re. Voi volete dire col Fleury che non può esser so- 
spetto a Niceta , che conviene alla maestà del Pri- 
mato Romano , e al più Jacile esercizio de' suoi di- 
ritti l avere uno stato ed una monarchia tempora- 

fc le ? Ditelo pure , e trovate dove Niceta lo neghi , o 
ne mostri una disapprovazione quando esprime il suo 
sentimento , non quando riferisce quello degli altri , 
ma senza adottarlo. Quello die Niceta vi nega si è, 
che queste concessioni appartengano agli essenziali 
diritti della giurisdizione ecclesiastica ; quello che vi 
nega si è , che senza queste concessioni, e senza Mo- 

, narchia temporale il papa non josse Papa , o fosse 
un Papa senza vera autorità spirituale ; quello che 
vi nega si è, che siano, accordati immediatamente 
da Dio alla spirituale autorità della Chiesa quelle 
proprietà terrene , e che perciò doveste prenderne la 
difesa in que' luoghi dove si trattava della sostanza^ 
della Religione contro gli increduli. E' sogna che voi 
proviate questo , se volete convincer d' errore Niceta. 
In caso diverso voi con tutte quelle vostre rnfama- 
zioni e strida proverete h'nsì che Niceta ha detto 
una cosa , che voi non volete che dica; ma non prò- 

- — 
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sentire f analisi di quanto Uà detto Niceta in' un lungo pas- 
so del S. Ab. Bernardo. Vorrei sperare che non sarà ne in- 
incredulo , nè Massonico , nò Giansenista. Parla egli di 
quelle prerogative esteriori, che sono la Religione più sacra 
dei Canepa , e dopo averne distinto le conseguenze pre- 
giudiziali alla vera dignità Pastorale, e al Ministero Aposto- 
lico, si fa T opposizione, che appunto voi fate a Niceta. 
Che dice quest' uomo rustico ed ignorante, che non co- 
nosce il primato , cìte disonora la suprema ed eccelsa 
sede , che deroga alla dignità Apostolica ? Quid dicit 

"\erete in eterno che abbia detto ima cosa contraria al- 
la Religione , o poco rispettosa al liomàno Ponte- 
^ /ice, considerato e come cupo della Chiesa , *e conte 
Principe temporale. 
Sebbène dopa tanto strepito diventate improvvisa- 
mente più umano V i sian grazie o mio Canepa ? 
D ipo d! avere sì bruscamente condannalo tutti \que 
Padri , e dopo avere escluso dalla Chiesa Cattòlica 
Niceta , perche non pareva disposto a credere dogma- 
tica la santità di quelle donazioni e liberalità , vài 
perla sempre invidi abil coerenza vostra ci avvisate- , 
che potevan que' Principi astenersi da quelle dona- 
zioni , e dimostrare con luti' altri mezzi in loro gra- 
titudine e il loro rispetto alla Chiesa. Non già che 
questa ( la ^ratitn.line ) prescriva più una dimostrazione 
che un'altra , ina rjualchrditna in generale ( Rijles. 
amich. I. c. ) Che siate benedetto ! Ma dunque , per- 
che tanta collera, e tante ingiurie , se Niceta non 
pareva disposto a limitare la gratitudine de' Princi- 
pi che è un dovere rigoroso t alle, sole donazioni tem- 
porali , ed avea qualche scrupolo a dichiarare Mas- 
sonici tutti i Padri e scrittori Cattolici , c/ie le han- 
no mirale con diffidenza , e avrebbe voluto delie 
altre dimostrazioni di gratitudine , non quelle ? . 
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homo rusticamus et impetitus ignorans primatum suum , 
inhonorans summam et piaìcelsam sedem, derogans Apo- 
stolica? dignitati. Vi par egli che sia preciso il caso ? Or 
bene. Tacete o Canepa, è S Bernardo che risponde. Ascol- 
ta l Apostolo che cosa pensi di queste cose. E non vi 
è forse fra voi persona capace per giudicare fra il fra- 
tello e il fratello ? Io lo dico a vostra confusione ; cer- 
cate i meno pregevoli fra voi , e costituiteli giudici. 
Adunque, secondo £ Apostolo, indegnamente voi costi- 
tuito Apostolo vi usurpate, U uffizio vile , il grado dei 
meno pregevoli: perciò diceva un Vescovo ( S. Paolo ) 
istruendo un Vescovo : chi milita in Dio , non si im- 
barazza negli ojfari dèi '" secolo. Ma io voglio essere 
condiscendente non deggio esiger cose sublimi, ma. 
solo possibili. I tempi nostri non soffrirebbero , che il 
Sovrano Pontefice rispondesse ai litiganti che chiedono 
la sentenza, colle parole di Cristo : O uomo chi mi ha 
costituito giudice fra di voi ? ... Eppure non mostre- 
ranno dove mai alcun degli Apostoli abbia seduto giu- 
dice degli uomini , o divisore di termini , o distributo- 
re di terre , leggo che gli Apostoli stettero innanzi ai 
Giudici per subire il giudizio , non leggo che sedessero 
giudici. Sarà quello , non fu. Sarà egli dunque detrat- 
tore alla sua dignità il servo , se non vuol esser mag- 
giore del suo padrone ? o il discepolo, di colui che lo 
mandò , o il figlio, se non oltrepassa i termini posti 
da suoi padri ? . . . A me non sembra buono estimator 
delle cose colui , che giudica indegno degli Apostoli 
o degli uomini Apostolici il non giudicare di tali co- 
se , quando gli è dato il potere di giudicar cose mag- 
giori. Dunque sopra i peccati, non sulle possessi 



ni vi è data la potestà , poiché per quelli e non per 
queste aveie^ricèvuto le chiavi del Regno <fe' Cieli per 
discacciarne, non i possessori , ma i prevaricatori. . . . 
QuèsuT'~'CV$e ed attrè ifinwner abili direi se dicessi cose 
sublimi, rette, sincere. Ma poiché al presente i giorni 
sono cai tiri , mi basta C avvertirvi di non abbando- 
narvi almeno totalmente a questi affari ec. 

Dovreste ora qui confessare quanto sia meno Massòni- 
co e incredulo e nemico della dignità della Sede Apo- 
stolica e della Chiesa Niccta, di quello che sia S. Bernar- 
do. ( Chiedo perdono al S. Dottore di questa espressione 
irriverente , estorta dalla necessità di larvi sentire l' orrore 
della vostra logica. ) S. Bernardo chiama giorni cattivi i 
giorni , che esigono l' esercizio di quelle terrene preroga- 
tive : Niceta dice che non ne giudica , perchè sono estra- 
nei al suo argomento. S. Bernardo chiama perversità il bi- 
sogno di prestarsi all' esercizio di quella giurisdizion con- 
tenziosa. Fallor si non movet tibi scrupulum perversitas 
ista. Niceta dice che questa è una proprietà accessoria, con- 
ceduta con ottimo fine alla Chiesa, esercitata con edifica- 
zione é con vantaggio da molti Santi Pastori , finché non 
divenne tumultuosa , eccessiva. In una parola S, JQejJiaxtla 
è certamente fra quei che crede ttej:o, la giutisdizione este- 
riore un pericolo, ed un inciampo come disse Niceta , e S. 
Bernardo la condanno, e non la tollerò che come un male 
divenuto necessario : ciò chej^rfmo sj .astenne dal riferire 
Niceta. Seguitiamo il nostro cammino, che ci restano a vedere 
riflessioni amichevoli ancora più giudiziose. Avea detto 
Niceta : alcuni politici fanno le grida moltissime , perchè 
l~Papi che sono~T~primi pastori émwistnTlet^ 
nesuno~aShiano tanto Usurpato sult autorità temporale, 
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e perciò condannano la ReUgione_Qistiana. Badate bc- 
ne , o imo Cauepa, che questa è lina accusa falla dai po- 
litici , non' e una pro^osuion di. J^jgeta. Che cosa cgli^ ri- 
spónde? Questo è un salto terribile. Si ricordino che que- 
sta giurisdizione temporale ed esteriore fu data dalle 
nazioni e dai Principi , e non Ju data da Cristo. Egli 
disse che come Pontefice e Sacerdote non l' ave a , e per- 
ciò non potei darla71ùcco' t grida Cànapa, (.pag. 221. tom, 
2. ) una bestemmia. Di questa ne p;,rlcremo a suo luogo; 
frattanio egli sappia, che questa bestemmia è di 8. Bernar- 
do , e S. Bernardo Y avea imparata da Cristo. Quis me con- 
slituit judicem ait Domjmiset M igister. Q 'ù ve to ho l'atto 
bsservaV^Pprosie^ue poi il Santo; ^sto ut alia quacumque 
ratione lime tini vindìct's^ sed non Apostolico jure ; non 
enim tibi ille (Petrus) dare quo d non habuit, potuii. Sono 
queste , seguitava perciò Niceta , ragioni civili , non sono 
effetti di una religione spirituale. Resi ino , o si tolgano 
queste prerogative e beni esteriori, Ir religione non parla. 
Esigo che non si conj'onda la semplice e pur a religjo n 
del ràngt^ó~7on\jL^ Queste ri- 

sposte era n parole di S. Ambrogio : si a me pettret (im- 
perniar ) quod meum esset , idest Jundum meum , ar- 
genlum meum , quidvis Iiujusmodi meum , me non re- 
Jragalurum quamvis omnia , quo? mei su ni , essent pau~ 
perum ; vcrum ea quee sunt divina , imperatorio? pot è- 
stati non esse sitlnccta ( D. Àmbrosius Episl. 20. ad so- 
rorem.) Si tribiilitm petit , non negamus. uigri EcaesioS 
solvTnTt tributum. Si agros desiderai Imperator , pote- 
stalem habet vindicandorum. Ncmo nostrum intervenite 
Potest paupcribus collntio populi redundare : non faciant 
de agris invidiam, Tollanl eos si libitum est. Impera-. 



■43 

lori non dono, sed non nego (Idem epist. ai. ad Au- 
xent. ) . In conseguenza di queste autorità avea risposto 
X^ceta confutando gli increduli : se i Papi J^ n .^9, VJ ^f e *° 
quei diritti come dati da Cristo , ebbero il torto : 56* i 
Papi~ gli hanno àijesì come' necessari alla religione , 
ebbero il torto : se li difesero come un possesso anti- 
chissimo , di cui non si vedevano con indifferenza spo- 
gliati , potevano avere qualche ragione considerati come 
uonùiii , o almeno doveuno essere compatiti. Un possesso 
o ricevuto da una sorgente legittima, o acquistato anche 
talvolta da un vizioso principio , ma rettificato, da con- 
suetudini antiche, e da acquiescenze pacifiche, dà in di' 
ritto civite un titolo di manutenzione. Voi non lo capi- 
te : ma Niceta disse c\8 avvedutamente per troncare uno 
dalla radice ogni pretesto degli increduli , e non entra- 
re in controversie con cattolici ancora , che non sono 
nè Massonici , nè increduli , e disputan cotanto sui li- 
miti delle due potestà. Il mio argomento voiea dire non 
soffre , che io entri in queste divagazioni estranee , ma V 
amore del vero, e il mio rispetto ai primi Pastori della 
Chiesa non mi permette di dissimulare, che in queste accu- 
se trovo qualche ingiustizia , e molta indiscrezione. Vi 
concederò che queste esteriori prerogative non apparten- 
gono alla sostanza della Religione , e mi adirai qualche 
volta coi Fagnani , coi Mamachi , coi Zaccaria e cogli al- 
tri loro meschini satelliti , perchè confusero le divine cose 
e le umane , i nativi e proprj diritti della religione co- 
gli accessori e terreni , accordati ai pastori ; la quai confu- 
sione se ammettasi , diceva Vincenzo Lirinese come ho 
avvisato di sopra , se si confondano colle antiche le nuo- 
ve , colle domestiche le straniere , colle sacre le cose pro- 
/ 
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fané ; niente più vi sarà nella Chiesa di illibato , di in- 
tano , di immacolato , di semplice , ma diverrà un mo- 
struoso aggregato dì orrori j aggregato che può desiderare 
il furore degli empj. ( Vincent, Lirin. I. c. ) La confu- 
sione nelle scienze umane è un paralogismo, nell' augu- 
sta Religione è un sacrilegio. Ma .voi dovete egualmente 
accordarmi , die può essere una ferocia V esigere , che il 
Clero rinunzj a tutti i diritti , e a tutti i privilegi , che 
gode per concessioni legittime o per consuetudini; sulla so- 
la ragione, che non sono cose divine, o che non le go- 
dette a principio con tutta la tranquillità. 1 Pontefici e i 
Vescovi sono uomini capavi dei diritti sociali come gli al- 
tnuomini lim i, e se hanno come Ministri di una Jleli- 
gione spirituale .{^divina diritti sacri e indipendenU^rig 
hanno come uomini , c ne acquistano dei tempora- 
coU^autoril^deJie^e^i , colle costumanze d ella socie - 
tà. Questo_ fu sejm^ire il . sistema dL^jce la , e lo mani- 
festò solennemente allorquando gli era affidalo V impie- 
go della pubblica istruzione. Difenda la Chiesa colla co- 
stanza dei martiri , col codice dell' Evangelio, e colle in- 
fallibili regole della tradizione, le spirituali sue prerogati- 
ve. In questa difesa sia inesorabile e ferma , non ceda uu 
apice mai. Difendano gli Ecclesiastici i temporali ed ac- 
ces;-»orj diritti con quei mezzi , coi quali difendonsi le co- 
se umane in ogni società. 11 possesso o legittimato o le- 
gittimo è un dh iito , ed è una volontà eccessiva Y esigere 
che io ve Io abbandoni senza esame e senza rimostranze. 
Transigerò con rassegnazione e con pace , quando le cir- 
costanze Io persuadano , quando la necessità Io imponga % 
e molto più volontieri quando il pubblico bene , l 1 ordir* 
sociale , il vantaggio de' fedeli lo prescrivano. Il dire elio 
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un diritto non e spirituale, o divino non vuol dire che sia 
esposto alla depredazione e ai capricci d' ogni usurpatore. 
Questa è la conseguenza degli assassini , e questa è la con- 
seguenza che deduce Canepa sempre dalle giustissime teo- 
rie di Niceta. Vuol dire soltanto, che si deve ragionare su 
quello con i principi della umana giurisprudenza, e colla 
legge suprema della sociale tranquillità. Bisogna essere stu- 
pido per noii sentire tutta la religione , e la ragionevo- 
lezza di un Crema si analogo alla dottrina dei Padri , e 
por non vedere con quanta scrupolisilà vi sia stato coeren- 
te Niceta in tutto il trattato. Anche questo lo avea impa- 
ralo da S« Agostino, sebbene avesse 1' inavvertenza di non 
citarvelo , lusingandosi di parlare a persone , alle quali la 
dottrina de' Padri non fesse così forestiera. E' veramente 
una noja ed una materialità da legulejo pedante , il dover 
sempre citare ii lesto puntuale nelle cose più evidenti e 
più semplici (a). Quo jure defendis villas? Divino ari 

(a) Gran tristo che è quel Niceta! Si serve egli dei /e- 
sii e delle parole dei Padri , come se fossero sue par- 
ticolari proposizioni, e senza avvisar dì chi sono. Que- 
sto è un tradimento. Casa poteva sapere il povero 
Canepa , e come dovea immaginarsi , die quelle pro- 
jrosizioni , che sembravan gettate coà all' azzardo e 
di suo capriccio , [ossero autorità de' Padri , jossero 
una catena della tradizione , e jossero massime del- 
la Chiesa ? Avrebbe egli certamente avuto ogni rt- 
guardo a censurarle , e a crederle altrettante empie- 
tà. Anche Mose si avvicinava franco Jranco al rove- 
to , come se passeggiasse in un bosco ordinario: quan- 
do fu avvertito che era terra santa, dopose i calzali. 
Vedete se io so darvi ragione quando V avete , seb- 
bene non siate un Mosè. 5e voi avete insultato a 
Serm. IL JC 
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humano ? Tìe sponde ani ; divinwn jus in Scripturis 7ia- 
bemus; humanwn jus in legibus Hegum. Inde quis- 
quis posstdet quod possidel ? norme jure humano ( D. 
Augusl. tract. 7. in .fon. ). O trovale dunque nelle di- 
vine Scritture tutù quei temporali diritti , clie hanno detto 

• 

quelle teorie con tanta inverecondia , 5e le avete chia- 
mate empie , maligne , irrettgtose , se le avete cc^ 
dute dottrine deità netta Massonica Giansenistica il- 
luminata , la cotpa t iutta di Niceta , il quale non 
9Ì ha avvisato che /e tinta p ese d i Padri. n Chi e 
causa del suo mal , pianga f stesso „ voglio citar- 
vi aneli io un verso sebbene ab ~ zinale , per far la 
corte al vostro umor citatoria ed erudito. Se non vo- 
leva esser da voi creduto un empio > dovea ammo- 
nirvi , che quelle empii ta le avea imparate nel cate 1 
chismo. Quando mai altra volta vi venisse [ incomo- 
da voglia di confutar nuovamente Niceta , preveni- 
temi, che io vi darò gli opportuni schiarimenti , af- 
finchè voi possiate distinguere quali sono le sue pa- 
role , e con jutarle , e quali ali opposto sono quelle 
della Chiesa e de Padi , e perdio rispettarle. Non 
avete sempre torto quandi lo dite imbroglione e in- 
sidioso. 

Chi sà poi che non sia anche vero , qhe quelle me- 
desime proposizioni siano malvage in Niceta, e sia- 
no di fede e sante ne' Padri ? ì^a intenzione mali- 
gna di Niceta può riuscire ad avvelenarle cambian- 
do la natu a, e la signi fica zion delle cose. Non si 
sospetta mai abbastanza Queliti insidiosa intenzione 
è un veleno così sottile , che può entrar dapertut- 
to. Ta questo caso io non saprei suggerirvi altro ri- 
medio , che rìsfinndere a tutto quello che dice , e che 
prova Niceta , giurando sempre che tutto è cattivo 
perchè in tutto ha cattiva sebbene invisibile intenzio- 
ne. Ho detto invisibile, perchè come fare a vederla? 
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di non trovarvi ì Padri tutti della Chiesa Cattolica , o per- 
mettete a Niceta di dire , che i Pontefici potevano benis- 
simo difenderli come donazioni legittime, o con titolo di 
prescrizione , e di possesso, a norma della giurisprudenza 
ricevuta in tutte le società; non potevano difenderle co- 
me cose spirituali e divine. Esto ut alia quacumque ra- 
lione hasc libi vindicesysednon Apostolico jure. ( D. Sem. 
/. c. ) Che se voi volete pazzamente confonderli , e derivare 
dalia stessa sorgente le due diverse autorità , badate bene 

pare aude aut dominans Apostolatum aiiì Apostolicus 
domuiatum. Piane ai attendi o praJnberis. Si utntmque 
sììtìuI Jiabere voles perues utrumque (D. Bernard, de 
consta, tib. 2. cap. b. ) Voi siete troppo addietro nella sto- 
ria ecclesiastica per conoscere in queste gravi parole del 
Santo una profezia verificata più volte , quando nel ferver 
delle dispute si confusero gli spirituali diritti e i tempora- 
li ; e gli uni , e gli altri si vollero derivare dalla stessa 
sorgente , e si combattè indistintamente , e col medesimo 

Voi avete cominciato perciò maravigliosamente , e già 
avete ripetuto sempre in due tomi y clic tutto il trat- 
tato di Niceta è cattivo, perche in tutto Ita quella 
brutta intenzione maligna e insidiosa. Una sola co- 
sa vi resta perchè la dimostra zion sìa perfetta , ed 
è il provare quella cattiva intenzione , che per es- 
sere finora invisibile non è stata mai vista nè da voi, 
ne dagli altri. Dopo questa piccola appendice che noi 
aspettiamo ai vostri due tomi , noi saremo ben cau- 
ti , e condanneremo l' Evangelio quando ce lo legge- 
rà Niceta. E non può egli avere cattiva intenzione 
nel leggerlo ? 



impegno per V accessorio , e per il sostanziale , come se 
appartenessero tutti egualmente alla divina Religione di Cri- 
sto , nacquero guerre , diffidenze , e sc ismi , per i quali fu 
angustiata ed afflitta la Chiesa, e ne K tiri 1 unità. Io non 
voglio entrare in controversie , dalle quali giudiziosamente 
si astenne Miccia , e dalle quali dovea astenersi per non 
divagar dal suo scopo, di'po avere bastevolinente fissati i 
pruitipj ( D ) • ^o u ,,un entrò nelle controversie anti che ben 

-*£P) Eccoci ad uri altro argomento cornuto. Gran pas- 
sione che ita il Canepa fjer questi argomenti ! Avea 
dei lo JSice ta agli increduli, die non vuol cercare la 
Sieligìone nei sècolT bòcuti , quando l ignora n za jJei 
lé~mftì~~ e 1d~ barbarie degli òtudj ave a no intrQjj^JtUi. luul 
trrijipit nota confusione. 3e era spanta la fede, ove son le 
jSTOmeaé dT Cnscof Ove era allora la Chiesa, cui egli ha 
ascicuraio dassUere fino alla fine de' secoli? Direte che non 
e: i spenta alatiti, ma oscurala. E oggidì, ripiglio , è tutta- 
via ne 11 oscurità , o ehe ah uno dal bujo 1 ha tratta in 
luce ? St; e tuttora nel bujo , voi caro andate ancor 
brancohn«iV a tentone: se e tratta in luce, chi fu co- 
lui che tolse la lucerna di sotto al moggio? Bajo forse , 
Giameiiio , Quèshello , o qualche altro di quella scuola? 
Ija l\«ìigiuni-* dnnme non si trova più che ^presso de' 
Giansenisti f /J^/ej^./Mnjc/i.. Tom. 2. pog. ytt. ) . Voi 
non vedete quante fanciullaggini dite in queste po- 
che , parole. 

In primo luogo non parlava Nicetù di oscuramento 
veruno d: fede , ma dei costumi ridicoli e barbari 9 
che per la ignoranza de' tempi si attribuivano alla 
Retinone u e che come appartenenti alla Religione 
aveano sempre sulla penna gli increduli per {scredi- 
tai la. I giudi zj di Dio, e le prove del duello , delV 
acqua fredda , dei fuoco , le imposture , e le leg- 
gende cose tutte superstiziose e fallaci, e che si 
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Contento e felice ne! po ter, confermale le sue_ . t ffPTÌ fi £ uir__ 
esempio del Pontelice Fio VI. allora regnante. Qutttm ci- 
tazióne della magnanimità di Pio VX , vi scalda in una 
maniera violenta , e voi accusate Iticela di un amaro sar- 
cosmo contro un infelice Pontejice. Voi volete / alto 

erano insinuate in qualche rituale , erano effetti della 
ignoranza ; e questa ignoranza medesima Jaceva con- 
sistere in esse tanta parte di Religione. Leggete le dis- 
sertazioni del Muratori sopra questa ignoranza. Ma la 
Religione si era spenta perciò ? Non vi eran più dun- 
que le divine scritture , le opere de' Padri , le deci- 
éioni de Concilj Generali , le pubbliche jormole de' 
Sacramenti , ne' quali non si eia insinuato nulla di 
nuovo ? Io non voglio dunque cercare , dicea giusta- 
mente Niccta , ili questo barbaro esterior e dei secoli 
la Religione : voglio cercarla nella dottrina dei secoli 
antichi , e degttiInltciir-TT^ 

ed eràri' visibili a tulli ,'anclié nei secoli baiyqrj^ j£o- 
me ^sT^nìrgb^hijalli dà tante praticlie superstiziose 
e ridicole i nelle quali pareva oscurata la Religione ? 
CòlT andare a quelle sorgenti , o que II' opere de' Pa- 
dri, à quei conci ij, a quei libri, che avevano ancìie 
i secoli barbari , e che noi abbiamo ricevuto dagli 
stessi secoli barbari , perchè ce gli hanno consen ati , 
sebbene non li consultassero quanto dovevano 

In secondo luogo io votrei puie sapere , se voi ap- 
proviate, che dopo il rinascimento dette lettere, e <a 
restaurazione degli studj ecclesiastici, si ausi applica- 
ti gli uomini dotti , e zelanti a liberare da quella 
confusione t insegnamento della teologia , e a pur- 
gare da quelle in struzioni i catechismi , e rituali t con- 
sultando quelle opere dei Padri , que' concili, que* 
libri , dove conservavasi puro E insegnamento cattoli- 
co. Ma voi volete sapere f chi siano quelli p che hanno 
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autentico di questa me ghanima ed esemplare restitu- 
zione , come portate le prove innegabili della infedeltà 
ed impudenza di Niceta. Calmatevi un momento o mio 
Canepa, e intendiamoci prima, i ■■ ■ 

Volete voi l'atto autentico della restituzione al popolo dello 
stato romano , o volete T atto autentico della magnanimità 

fatto quest' opera ; e dite insultando se siano Bajo 9 
Giansenio , QuesneUo. Siete pur tondo! Si il mio Cane- 
pa sono Bajo , QuesneUo , i Cattolici , gli eretici , i 
Protestanti, i Sociniaui , sono tutti i critici , che si 
sono applicati a far edizioni corrette , a cercare la 
sorgente di quelle confusioni , che hanno promosso 
i lumi , la letteratura , la critica solida e giudizio- 
sa. Ma dunque la Fteligione non si trova più che pres- 
so i Giansenisti ? iVò il mio Canepa. Jm Religione 
si trova dotf era prima. Che str anezze sona mai 
queste e qual razza di raziocinai TT aver ftjutato 
colto studio, e colla critica a liberare da quelle in- 
comode oppressioni la Religione , non vuol dite aver- 
la fatta òua esclusivamente. Vi hanno cooperuHS~~ 
anche gli eretici, e pine non sono riusciti a far- 
la sua , nè a farla eretica la Religione. Hanno an- 
zi cooperato a far conoscere, che essi non hanno 
la vera. Dite lo slesso dei pretesi Giansenisti, Se 
questi colle lóro ricerche , e coi loro studj sono 
riusciti a mostrare , che hanno la vera Religione 
Cattolica , non hanno fatta sua esclusivamente con 
ciò la Religione Cattolica , ma solo hanno i rovato s 
che essi sono cogli altri Cattolici nel seno della co- 
n/unione Cattolica. Ma dei Giansenisti avrò a par- 
larsene prima di finite questo Commonitorio Sola 
vi prego qui ad osservare quanto' mai siate felice 
anche in <juel genere di sillogismi , che a voi $q- 
nv sì tati* • ■ • • 
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ed esemplarità di Pio VI. ? Se volete l f atto autentico dj 
questa seconda io vi confesso , che Niceta non I* ha , e non 
so se T abbia veruno. Niceta non ba attribuito questa esera- 
piare magnanimità al Pontefice Pio VI S e non per la opi- 
nione che avea delle sue virtù , e d» Ila nota sua gran- 
dezza d'animo, supcriore alle molte vicende del suo lungo 
•Pontificato, e delle sue disgrazie. Sapeva che gli uomini 
grandi non cedono con viltà , ma incontrano con fermez- 
za le calamità imperiose delle circostanze ; e Nieeta an> he 
dopo le minacce insensate delle vostre prove innegabili non 
cangerà mai di sentimento intorno all' opinione della ma- 
gnanimità di Pio VI. ; evvi egli bisogno di atti autentici per 
credere in un Principe grande un atto generoso e magnanimo, 
che ha tanta presunzione in suo favore , e t he è dimo- 
strato da una costante condotta e dalla universale opinione 
degli uomini ? Ma dove trovate voi in ciò X insulto € il sar- 
casmo contro auell infelice Pontefice ? 

Che se esigete l'atto autentico della cessione, o restitu- 
lion dello Stato, io credo inutil fatica, e ridicola l'andarlo 
a cercare. Tutti sanno che il Pontefice Pio VI partì da Ro* 
ma. Il credete voi ? Tutti sanno che V ultimo atto della So- 
vranità di Pio VI. fu quello di raccomandare al popolo la 
sommissione al nuovo Governo , che andava a formarsi , 
l'ordine, la tranquillità, l'ubbidienza. Tutti sanno , che par- 
tifo Pio V!. Vi organizzo una Repubblica , e tutti sanno 
che questa progettata orirmizzazion di Repubblica non era 
i-nota •* Pio VI. , <W e dunque r infedeltà e T impuden- 
za di Niceta nel dire , che hi resinilo con magnanimità 
esemplare il Governo degh' Stati? Ma non era, voi dite 
la volontà generale del popolo. Bi ne! Sarà stata la volon- 
tà di alcuni , che hanno imposto alla volontà generale de- 
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gli altri. Questo non ha che fare colla questione. Quella 
magnanimità esemplare di Pio VI. , che Ita ceduto , secon- 
do Niceta, alla volontà generale del popolo, ha ceduto se- 
condo voi alla volontà di pochi , che hanno usurpato i di- 
ritti della volontà generale. Pio VI. ha dimostrato maggior- 
mente la sua magnanimità , se per salvare dall' esterminio 
il suo popolo diletto e fedele, ha restituito il Governo a 
quella parte di popolo , che sebbene minore avea imposto 
il giogo alla parte maggiore. Voi credete che le volontà 
generali delle Nazioni nascano per improvviso impulso 
contemporaneo , e non vi sia principio ed aumento : voi 
credete che nelle rivoluzioni , che sono come le efferve- 
scenze febbrili d'un carpo robusto, si possa esaminare scru- 
polosamente il peso ed il numero. Queste sono immagina- 
zioni. Pochi uomini intraprendenti , corraggiosi , eloquenti , 
possono imporre alla moltitudine , che si unisce persuasa , 
o piega indifferente , o consente per distrazione. Diviene 
in tal guisa, o si crede in quei primi momenti di turbolen- 
za , volontà generale quella , che era della parte minore. 
La magnanimità esemplare di Pio VI. non dipendeva dal 
numero di coloro , che non volevan onù il Governo Mo- 
narchico; la magnanimità si mostrava nel cedere con cor- 
«raggio il Governo, per salvare il popolo da mali maggiori, 
o se volete ancora, nel cedere con superiorità di genio ele- 
vato alla necessità imperiosa delle circostanze. 

Io vi dito invece , così voi pag. aa5. , che Pio VI. 
con una mansuetudine e pazienza incomparabile , ha 
ceduto alle violenze della Cabala Ateistico-massanico- 
gìansenistica , ma non ha mai restituito il Governo alla 
generale volontà del Popolo lìomann. Il deliito dunque 
ài Niceta,.!' insulto, e il sarcasmo consiste nell'averla detta 
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magnanimità esemplare : «fovea dirla mansuetudine e pa- 
zienza incomparabile ? Freddure / Ma non sono freddure 
le conseguenze, ctie nascono dalla pretesa Cabala Ateisti - 
co-Massonico-Giansenistica. Badate bene dove vi impegnate: 
Il passo è precipitoso più che non credete. Il Generale 
Francese, die entrò in Roma conquistatore , e prese pos- 
sesso degli Stati Pontifìcj fu dunque un emissario della Ca- 
bala Ateistico-Massònico-Giansenistica ? Qui ci volevano gli 
atti autentici e le prove innegabili. Senza queste prove 
e questi atti noi corriamo il rischio di seguitare a eredere, 
che il Generale Francese fosse dal Comandante in Capo 
Bonaparte ora Imperatore, spedito a combattere la Pontificia 
armata nemica, che avendola vinta e dispersa, entrò conqui- 
statore , e padrone , che di questa conquista ne fece uso 
creandovi un governo repubblicano. Se noi seguiteremo a 
credere tutto ciò , correte il gran rischio , o mio Canepa , 
che la Cabala Ateistico-Massonico- Giansenistica non diventi 
un vostro delirio , e non diventi un vero insulto ai Gene- 
rale Francese, che certamente potrebbe avere delle perico- 
lose conseguenze per voi. Fate a mio modo: anche qui ri- 
petete quelle vostre parole : di questa età- parmi d' essere 
per dir così rimbambito. Noi frattanto senza darci maggior 
pensiero delle cabalistiche visioni vostre, ci rallegreremo 
ben di cuore , che T attuale Imperator de' Francesi abbia 
usato così religiosamente delle sue conquiste restituendo 
tanta parte dello Stato Romano al Regnante Pio VII. , e 
ci rallegreremo egualmente, che le virtù pacifiche di questo 
Sacro Pastore abbiano meritato una cosi generosa restitu- 
zione, li armata guerriera perdette in pochi giorni lo Slato, 
i' Aronne pacifico lo riebbe colla sola fama della sua pietà. 
Ma questa magnanimità esemplare di Pio Vi non * 



SI solo orribil delitto di Niceta. Egli ebbe ancora X ardir* 
di approvar più S. Pietro , che Leone X. Sentiamo la sua 
bestemmia. Pietro scalzo e mendico le sarà più vantag- 
gioso (alla Chiesa) e più caro , che Leone X così Jo- 
stoso e magnifico , e Sisto V. così imperioso. Quello è 
venerato da tutti i fedeli con tenerezza e con divozio- 
ne ; questi sono mirati con indifferenza dai buoni , e 
spesso con rincrescimento. (La Libertà e la Legge cap. 
43. pag. 3a3. ) E queste sono le parole , che voi trovate 
sì scandalose , e sì ree ? Scherzate o mio Canepa ! E voi 
non sapete , che S. Pietro Principe, e Capo degli Apostoli 
fu sempre considerato, come l'esemplare di tutti ì Ponte- 
fici suoi . successori ? E voi stimate dunque più Leon X. , 
perchè fastoso e magnifico , che S. Pietro perchè scalzo 
e mendico? E' dunque un delitto ammirar più la Santità 
Apostolica , lo zelo , la virtù di S. Pietro , che la corte 
profana, e i poeti, e i saltatori , e la mensa studiata , e i 
sonetti, e i drammi di Leon X ? Per carità che si sappia 
una volta : siete voi Cristiano ? Ma se siete Cristiano , sa- 
prete ancora che la fede insegna a stimare nei Pastori le 
virtù , e lo' zelo, non lé ricchezze, ed il fasto; saprete che 
prima di costituir capo della sua Chiesa S. Pietro, lo obbli- 
gò Cristo a rinunziare alle reti , e alla barca , che pur non 
erano le raagnitìcenze di Leone ; saprete che avea racco- 
mandato a suoi Apostoli di non possedere nè oro , nè ar- 
gento per ott«nere una benedizion più feconda sul lor mi- 
nistero E sapendo tutto ciò avete corraggia di rimprovera- 
re a Niceta, che ha detto doversi stimar negli Apostoli più 
le virtù che i danari ? Quali idee strane , e mostruose ac- 
cozzate voi mai intorno a questa sì maltrattata Religione di 
fristo ? Cristo non insegna che disinteresse , e povertà 7 g 

1 . ♦ 
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voi non vedete che godimenti, e ricchezze; Cristo non in- 
segna , che umiliazione e ministero! e voi non vedete die 
.dominazione e fasto \ Cristo non vuole per suo primo Vi- 
cario, che un Pietro scalzo e mendico per farlo virtuoso, 
e voi vedete in questa sua povertà virtuosa una bestemmia, 
e credete di aver meglio provveduto alla dignità della Chie- 
sa colla magnificenza mondana , che colla virtù apostolica. 
Son pur terribili i giudizj di Dio, parmi d'averlo dello 
altra volta , ma non si può ripetere abbastanza , sopra gli 
uomini presontuosi , che entrati nel Santuario per mezzo 
del grado Sacerdotale , si abbandonano al livore e alla ma- 
lignità. Si perdono dietro allo studio di Scrittori epicurei , 
idolatri , profani , abborrendo quello delle Sante Scritture 
e de' Padri. Come volete imparare lo spirito di una Reli- 
gione spirituale , pura , celeste in Terenzio , in Plauto , in 
Lucrezio? E' impossibile dilettarvlsi lungamente senza con- 
trarile una inclinazione carnale e terrena , incapace di gu- 
stare altri felicità , che il mondo e i suoi beni ; altra vir- 
tù ed altra dignità , che l' opinione degli uomini e i' or- 
goglio. 

JUa Niceta , voi dite , vorrebbe vedere il Pontefice 
scalzo e^jntindìco. Eccoci nuovamente alle intenzioni ma- 
ligne , sebbene invisibili. Io credo di potervi dire con si» 
carezza che siete un calunniatore. Ma supponete un poco 
così per ipotesi , -che Niceta avesse avuto la brutta volontà 
di vedere tanti Pietri così scalzi come quello , ma così vir- 
tuosi che avesser potuto dire come quello : io non ho 
nò oro, ne argento: sorgi e cammina, che avessero come 
quello fondate altrettante Chiese nel mondo , scritto Epi- 
stole tanto sublimi e divine , «parso tanti sudori , e versato 
il sangue , credete voi che avrebbe /atto un gran torto alla 
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Religione di Cristo? Credete voi che vi fosse pià angolo 
della terra , dove non folgoreggiasse la luce dell' Evange- 
lio , dove non si vedesse quel!' armonia , quella carità , 
quella pace , che faceva de' primi fedeli un cuor solo ed un 
anima sola , se ognun di quei Pietri avesse convertito tanti 
infedeli e fondato tante Chiese ? Se Niceta avesse avuto la 
brutta volontà di voler tutti quei Pietri precisamente tali f 
quale avea voluto, scelto , formato il primo Pietro il Di- 
vin Redentore, avrebbe commesso un sacrilegio sì orribile, 
e credete voi che sia un sacrilegio sì orribile il non trovar 
male , che sia mantenuto quello che Cristo Capo della 
Chiesa , Sapienza del Padre , santità per essenza ha stabili- 
to? Credete voi che sia stato un nemico della sua Chiesa 
e di Pietro, un imprudente, ed improvvido il Divino Mae- 
stro nel volerlo virtuoso, c non ricco , e che abbia gettato 
i semi del disprezzo della Sede Apostolica , e dell' avvili- 
mento dell'Ecclesiastica gerarchia predicando, e sempre, e 
con tanta forza la povertà , V umiliazione ? Canepa voi non 
i intendete : ma la virtù ha un linguaggio più efficace , 
più imponente, più generale che le ricchezze e il fasto. 
Eccovi in qual senso disse Niceta : Pietro s calz g__e men- 
dico sarà alla Chiesa pià vantaggioso , e più caro che 
"Leone X. così fastoso e magnifico. E volea dire, come 
disse S fatto e senza equivoci ; le virtù Apostoliche son 
necessarie ai Pastori , noi sono le ricchezze e le giurisdi- 
zioni temporali. Quelle 6ono un dovere imposto' da Cristo, 
e quelle^ésigóno e ottengono il rispetto de fedeli. Queste 
sono concessióni della Società , senza le quali fu stabilita 
da Cristo , e fiorì per tanto tempo la Religione. Se h» _ri- 
vogliono, se le abbiano pure: la Religione non perde nulla 
• non parla. Conserverà essa tutta la sua dignità e la sua 
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fo rza | quando avrà Pastori santi estuosi. & on Spiani 
de agris ihvidiam ; iollant eos , « libitum est Impera- 
tori. ( D. Jlmbros. L c. ) Queslo è ciò che disse, e dovea 
dire Niceta in vigore .del suo raziocinio. Voi per altro non 
siete ancora stanco nel religioso annerito di quelle si inno- 
centi parole. Fate una osservazione che certamente c origi- 
nale, e vi fa onore. E' necessario sentirvi. Vorreste voi (a 
Niceta ) un Papa scalzo e mendico, lo vorreste trattato 
come i predecessori ' a ìfmpl "degli Imperatori Pagani.... 
Vorreste un Papa che non Facesse , «è Costituzioni ne 
Decreti , che altra autorità non avesse che la semplice 
persnrmane ;:. ' Un Papà tri somma , che non Josse Pai- 
pa, senza autorità di comandare in materie ecclesiasti- 
cJie e religiose , la quale autorità essenzialmente e an- 
nessa all'uffizio di Supremo Pastore e capo della Cìiie- 
sa. Proviamoci un po^co ad analizzare queste vostre conse- 
guenze. Niceta vorrebbe un Papa scalzo e mendico , per- 
chè vorrebbe un Papa che non facesse nè Costituzioni nè 
Decreti , un Papa che non fosse Papa , cioè senza autorità 
in materie ecclesiastiche e religiose. Dunque un Papa ri- 
dotto ad essere scalzo e mendico , non è più Papa ed è 
senza autorità? Dunque Pietro che fu da Cristo voluto 
scalzo e mendico non era Papa , ed era senza autorità in . 
materie ecclesiastiche e religiose ? Dunque 1' autorità dei 
"Papi sulle materie ecclesiastiche e religiose cominciò colle 
donazioni e concessioni dei Principi , e cominciò quando i 
Papi furono ricchi e Signori , nè 1' avevano quando erano 
scalzi e mendichi ? Dunque 1' autorità dei Papi sulle mate- 
rie ecclesiastiche e religiose , cioè l'autorità spirituale ven- 
ne dai Principi? Dunque ripigliandosi dai Principi, o giu- 
stamente o ingiustamente come volete, quelle ricchezze e 
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quelle concessioni cessa il Papato, è abolita la dignità del 
Primate, e (alla la giurisdizione spirituale? Dunque è abo- 
lita la Chiesa ? Ditemi ora candidamente il vostro parere 
sopra di queste conseguenze , e poi ditemi se è vero cho 
voi parlate a caso, e per solo oggetto di dire dell' ingiurio 
così all' impazzata , e poi ditemi se è vero , che in Reli- 
gióne ed in logica non capite mai nulla. Eppure , © mio 
Canrpa , dovrete confessare , che in tutte quelle vostre ri- 
flessioni , o vi è un eterna sconnessione di idee , o sono 
legittime le conseguenze dedotte. 

Vedo io bene, che queste ^mostruosità nascono in parte 
da quel cicco livore , che avete concepito non so perchè , 
contro Niceta , ma nascono ancora da quel vostro errore 
abituale di non voler vedere nelU stessa Religione altro 
che i beni meschini di questa terra. Voi avete bevuto que- 
sta empietà epicurea negli scandalosi diritti del vostro 
dalie ri, clic ripone la felicita dell'uomo noli' acquistar be? 
lii sempre maggiori e sempre nuovi , e nel soddisfare 
alC appetito irrequieto sempre , e sempre jamelico di 
procunvsi nuovi godimenti per conseguire la felicità. 
JNiceta die avea veduto le conseguenze di quella carnale 
filosofia , avea giustamente abborrito V opera di Spedalieri , 
.che era fondata su quella. Voi per far dispetto a Niceta 
avete voluto seguirla , accarezzarla , idolatrarla ; tanto più 
che era analoga molto ai sistemi degli Scrittori pagani ed 
epicurei, che formano la parte maggiore della vostra lette- 
ratura. Jl contagio vi si è appiccato , e non vedete oramai 
più che beni , ricchezze , e fasto nella stessa Religione dei 
poveri e dei mondi di cuore. Io credo di avere indovinato 
V origine dei vostri traviamenti. A voi spetta di cercarne 
il rimedio. 
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Ma è tempo oramai di soddisfarvi sopra una questione , 
che vi ha esacerbato fino alla smania , e sopra la quale ri- 
tornate ad ogni momento dicendo , e ridicendo al vostro 
solito galanterie sempre nuove. Parlo della tolleranza reli - 
g iosa e ,cixile. Vediamo se ci riuscirà di calmare le scrupo- 
lose ire vostre. Tratta Niceta nel Capitolo 3_4« e 35. della 
tolleranza • e della intolleranza; e comincia dall' esporre i 

— •*"* * munì *""' •■ — .. . - A ,. -i-. ....... 

suoi dubbi sui diversi trattali che erano usciti sopra di que- 
sto argomento, e voi lo sgridate per questi suoi dubbj. E^li 
non doveva dubitare ; questo dubbio è un insulto. Pazienza. 

Dopo questo primo delitto egli ne commette un secon- 
do. Cicerone ha detto che non si dee yiai parlare di nulla 
senza prima dare la definizione. Omms quoe ralione su- 
scipitur de aliqua re institutio debet a dejìnitione pro- 
Jì risei , ut intelligatur quid sit id , de quo dispute tur, 
JLo slesso S\yedalieri costantemente osserva questa rego- 
la (Bifless. Amich Tom. 2. pag. 9.) come osserva an- 
che r altra d' Orazio di non ricorrere mai a Dio nelle sue 
disputazioni se non che nei casi estremi: nec Deus intersiL 
Noi 1 abbiamo rispettosamente notato a suo luogo. 

Pure chiedendo buona licenza al nostro Ciceronctno io 
vorrei dubitare se ci avesse a far nulla nel proposito di Ni- 
ceta il precetto di Cicerone l'antico. Non si trattava qui di 
sciogliere un problema, o di provare una tesi, ma si trat- 
tava di sviluppare un pensiero , di unirne le prove , e le 
ragioni, e di farne sentire l'esattezza. Si dovea cercare cosa 
debba intendersi per tolleranza secondo i principi réligiosi 
e politici , dai Cristiani e dagli uomini , e non potea dirsi 
ciò che s' intendeva per tolleranza , prima di aver provalo 
ciò che dovevasi intendere. Non credette Niceta di avere 
tanta autorità per definire ciò che egli volesse intendere 



i6o 

per tolleranza , ed esigere die tutti gtt altri intendessero al 
modo medesimo. Egli non era avvezzo a legger gli oracoli 
come Spedalieri , e gli uomini indiscreti gli avrebber po- 
tuto rispondere: quella vostra definizione della tolleranza è 
uno sproposito , o almeno dimostratene la esattezza. Voi 
slesso, o mio Canepa, che seguite sempre il Cicerone, par 
che ci abbiale definito la Retigion vostra .Cristiana per un 
composto di Sacramenti, e di poderi, di dogmi e di prin- 
cipati, di legami spirituali, e di Funi , e di esilj. La defi- 
nizion vostra è secondo le regole dui Maestro , non ve n 
ha dubbio , e noi ben intendiamo da ciò che quella è la 
vostra Religione. Ma i Cristiani bari risposto che se quella 
è la vostra , non è la loro ; che essi cercan la Religione 
di Cristo, clic bramano di imparare e seguire, non la Re- 
ligione dei Canepa , di cui non san cosa farne. Eccovi inu- 
tile la vostra definizione, perchè prima non ne avevate di- 
mostrato la esattezza. Veniamo a Niceta. Nell'entrare in un 
argomento così intralciato , prende egli in esame i sistemi 
fissati dai Teologi , e dai Filosofi per conciliare^ la libertà 
dell'uomo sociale coi doveri dell Evangelio , riferisce le di- 
verse chimoni, ne o^mosTrsrle uK r òTlseguenze e i pericoli, 
spiega la sua ; crede che quelle siano alquanto confuse % 
si studia di renderle più esatte c precise. Che c' entrava in 
questo metodo il debet a àefinitìone yroficisci ut intelli- 
gnlur quid sit id de quo disputtluv ? Si disputa certa,-- 
niente della tolleranza , ma 1' idea giusta e precisa di que- 
sta tolleranza deve essere il risultato della disputazione , ne 
deve essere la conseguenza , non deve essere un capriccio- 
so teorema. Analizziamo le osservazioni giustissime , e gli 
esami di Niceta , e liberiamoci dalle scompaginate vostro 
regole di pedanteria. 
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La potestà civile usa la forza e cinge la spada : essa 
comunica i diritti sociali, e li toglie. I Cittadini pagan tri- 
buto e prestan L'omaggio. La Società in contraccambio loro 
accorda domicilio , asilo , tutela ; difende i loro beni tem- 
porali colle armi , li protegge dagli assassini , garantisce il 
loro Commercio, imprigiona i rei, li manda in esilio, o_ li 
condanna alla morte. La privazione di que* beni esteriori , 
sociali , della liberta , del diritto di domicilio, e della vita , 
si dice intolleranza civile. Eccovi già a buon conto una 
definizione. 

La Chiesa, o l'autorità spirituale di sua natura non ha 
nulla di questo. I suoi legami sono interiori , i suoi beni 
sono spirituali , i suoi castighi riguardano l'anima, non il 
corpo, il suo fine riguarda la felicità vera immortale, non 
la presente, imperfetta e transitoria. Il corpo si lega, l'ani- 
ma si convince. Noi siamo Pastori, non siamo Carnvfi- 
ci , dicea S. Gregorio Papa. Riprendi , prega , correggi 
colla pazienza e colla dottrina, è nuova affatto e inu- 
dita la predicazione che vuol esser creduta per mezzo 
del bastone, (a) Graziano riferisce queste decisive parole e 
le adotta nel suo decreto. E' dunque una fallacia traspor- 
tar le idee materiali della intolleranza civile alla intolleran- 
za religiosa. 

Ma la Religione^^se vera , deve essere intollerante : 

(a) Quid autem de Episcopis , qui verberibus timeri vo- 
lunt , Canones dicant , bene Jraternitas vestra. novit : 
Pastores enim facti sumus non jtercussores ; et Egre- 
gius Prcedicator dicil : argue , obsecra , increpa in 
omni patientia et doctrina. Nova ergo et inaudita èst 
ipsa predicano, quee verberibus exigil Jìdem. D. Gre- 
gorius apud Grat. distinct. 45. can. i. 
_ Serm. II. L 
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(a) si senza dubbio. Ma di una intolleranza tutta spirituale, 
la società non tollera" glPuomiiu: la Religioni* non tollera 
gli "irrori. Quando quella non tollera gli uomini , li puni- 
scè"t5~gli scaccia. Perchè questa non tollera gli errori , li 
combatte e li convince,. Per convincerli non bisogna scac- 
ciar gli uomini , bisogna allettarli , istruirli , persuaderli» 
Queste Si.no le istruzioni dell Evangelio; questi sono gli 
esempj di Cristo e de gli A postoti'. Que sta e una delle ve- 
rità così semplici e chiare , che la dovreste capire anche 
voi. Cristo disse agli Apostoli : andate in tutta la terra e 
predicate 1' Evangelio a tutti gli uomini, lo vi spedisco co- 
me agnelli fra i lupi, conversate con essi, ammaestrateli, 
istruiteli: se sarete perseguitati , strapazzati, derisi, se di- 
verrete T odio <lei cattivi , consolatevi ; la vostra mercede è 
ne' Cieli. Se vi scacciano , partite e scuotete la polvere da 
vostri piedi. Questo, ch'io sappia, non fu mai detto alla So- 
cietà nè da Cristo, nè dagli Apostoli. Io non trovo che mai 
fosse dotto nelle Sante Sritture ai Sovrani ed ai Principi * 



(a) Non vorrei che voi credeste di avermi trovato in con- 
traddizione con Ni età , perche io concedo che la Re- 
ligione, se è vera, deve essere intollerante ; ed egli ha 
detto precisarne ,ie l'opposto nel suo trattato: la Reli- 
gione se è v^ra deve essere tollerante. Eppure queste 
due proposizioni, che a voi sembrano contraddittorie , 
furono sostenute ambedue da JSiceta , e sono verissi- 
me ambedue TjaRrtigioa vera & i,*t alterante d'ogni 
e rrore , e la Refigion vera e tollerante di tutti, IH un 
luò^ò" si oarla di errori , nell'altro si parla di uoxni- 
nt~ che passano errare, ma non diventano errori. Di- 
li^ 1 * ho>iiiues. interHoe errores, e covela in S. Agostino.. 
Voi l intenderete leggendo con attenzione quanto si 
dirà in seguito» 
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solevi umili e tranquilli in nesso agli assassini , agli omi- 
cidi, e ai ladri. 11 Principe sia come un agnello fra i lupi, 
e se non vogliono ascoltarlo sen vada, e lasci la Società co- 
me l' ha ritrovata. Se disubbidiscono i sudditi ai Magistrati, 
so uccidono i Ministri, se gli strapazzano , stiano pur alle- 
gri che avranno la mercede nei Cieli. All'opposto io trovo 
che fu detto agli assassini : badate che il Principe non porta 
a caso la spada, e che egli è stabilito a vendicare e punire 
i delitti : se voi siete inquieti, perturbatori, violenti, temete 
l'ira del Principe: egli è minilro di Dio costituito a ca- 
stigare i rei , a conservare la pubblica sicurezza. Gli Apo- 
stoli dunque sono spediti a conversare fra i lupi, e devono 
trattenersi in mezzo ad essi per cangiarli in agnelli colla 
persuasione e colla dolcezza. I Princìpi sono costituiti a di- { 
scacciare, e a castigare i lupi eolla spada e colla violenza. 
Se essi in ciò mancano, divengono rei essi stessi di trasgre- 
dito dovere , e avranno pena , non premio. Gli Apostoli 
avran la mercede ne' Cieli se saranno divorati dai lupi. I 
Sovrani avranno il castigo se lasceranno divorare dai lupi 
o i Cittadini , o la propria autorità. Cosi ragiona Nicela : 
vediamo se ha torto. 

Quando s\ parla di tolleranza . o intolleranza cjyìle jaejp 
motivo di fieligione, si cerca.se un uomo possa esser pri- 
valo dei leu iporalT diritti civili , del beni, della Citta*? ìnan- 
z'a~7 cTcIìa vita, per un errore di Religione. Si cerca in sc- 
conJò" Tùogo a chi spetta il privamelo. Qucsta^è Ja tolle- 
ranza o intolleranza civile. Per riduce a chiarezza la con- 
troversia Nicela osservò' che il tollerare o non tollerare ci- 
vilmente un Cittadino , spettava alla potestà civile , perchè 
la potestà civile fa le leggi sociali , impo ne a i Cittadini 
io condizioni che vuole ^ por ammetterli alla partecipazione 
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de' suoi vantaggi , perchè ad essa si pagano 1 Iributi , per* 
chè essa castiga, esclude, richiama i Cittadini. La Religio- 
ne non fa nulla di questo : essa dunque nò scaccia , nè 
tollera civilmente i Cittadini. Riguardo ad essi non conosce 
che amore o riprensioni , scioglimenti o legami di spirito. 
La Religione chiama tutti , tutti invita, a tutti si presta , 
ed è sempre in mezzo a tutti quelli , che sono tollerali 
dalla Società, siano buoni o cattivi. 

Ma la Chiesa scaccia i restii , e gli ostinati , e li con- 
danna. Sì il mio Cancpa. Gli scaccia dalla sua Comunione 
spirituale , li priva della partecipazion de' misteri per non 
dare il Santo a cani , gli ha come infedeli , e come pub- 
blicani, direbbe Gesù Cristo. Ma tutti questi discacciamenti 
ed esclusioni di sua natura li lasciano nelle loro case , nei 
loro commerej, nel diritto di esser difesi dagli assassini, co- 
me restano nell' obbligo di pagare i tributi, di rispettare 
1' ordine pubblico. Teodosio scacciato con tanta fermezza , 
e solennità dalla Comunione Ecclesiastica dal Grande Arci- 
vescovo S. Ambrogio, seguitò ad essere Imperatore , a far 
delle leggi , e S. Ambrogio seguitò ad ubbidirlo. Queste 
esclusioni non sono dunque la intolleranza civile di cui 
parlava Niceta. 

Se la intolleranza della Religione portasse la intolleran- 
za civile , se la Religione potesse tollerare , o non tollerar 
civilmente, siccome la intolleranza della Religione è estesa 
a tutti i peccati , così ogni peccatore sarebbe escluso dalla 
tolleranza civile. La Religione non solo non tollera gli er- 
rori d' intelletto e nel culto, ma non può nemmen tollerar- 
li in morale ed in pratica. Eccovi dunque una grande ed 
essenziale diversità. La Società deve tollerare civilmente dei 
vizj. Se essa facesse una legge d'intolleranza per ogni pec- 
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cato , ed esiliasse ogni Cittadino che mormora , che è in- 
temperante, avaro, superbo, bugiardo, la Società sarebbe 
sciolta in poche ore. 1 vizi che non sono gravemente nre- 
giudiziali all' ordine pubblico , devono essere tollerati dalla 
Società ; e siccome questo pregiudizio nasce dall' esterna 
influenza che hanno sulla Società , così questa adopra un* 
esterna coazione proporzionata : comprime la mano , non 
passa al cuore. Non ha che la spada, e la spada non con- 

vince , ma tronca. AlX_opp.Q§ÌtQ , .U»UÌ ■.l^ll*Ì.J^vJ?!?„.ÌlHSL^t 
sono condannati dalla Religione , e sono condannati seni- 
pre, in tutti, e dovunque. Se alla Religione appartenesse ac- 
cordare i sociali diritti al Cittadino, la Religione perchè h 
necessariamente intollerante di tutti i vizj, dovrebbe esclu-^ 
dere dalla partecipazione ai diritti sociali tutti i peccatori , 
o fossero rei di eresia , o di iornicazione , o di desiderio 
impuro. Eppure anche dopo una scomunica che è la di- 
mostrazione piò. solenne della intolleranza religiosa, il Cit- 
tadino vive tranquillo nella sua Città , conversa , e fa con- 
tralti legittimi con tutti , e cogli stessi ministri della Reli- 
gione. Tutti gli eretici che sono scomunicati, e tutti gli in- 
fedeli che non son nella Chiesa , godono quei vantaggi so- 
ciali , finché non sono dal Principe discacciati , e li godono 
negli Stati medesimi che sono soggelti a "Principi Ecclesia- 
stici. Dunque jjice va giustamente Niceta , che la jfl)J[«'ran7.» 
o intolleranza civile % una cosa totafmenle estranea alla 
Religione , e che parlando in rigore non si può dire t che 
tolleri o non tolleri civilmente, come non si .può dire che 
voi o mio Canepa , tolleriate o non tolleriate i Gesuiti in 
Moscovia. Voi non e' entrate per nulla in quella tolleranza 
dei Russi. Conchiudiamo. {-aJReligione perchè la sua auto- 
rità è s pirituale . ed istituita pef farti virtuosi e sariti7"ri- j 
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grova ogni azione che ucade l' anima , e offende Dio. La 
Società perchè la sua autorità è materiale, ed* è stVbjtita__per 
conservare la sociale tranquillità , condanna ugni azione che 
offende l'ordine pubblico, e offende gli uomini. Quella 
• ^ovcrna^b^sjjiri^j^iesta frena e lega i corpi. 

Fissati questi principj ~voi da valoroso conTinciate la vo- 
stra impugnazione dall'esame di una scandalosa proposizion 
di Niceta. La Religione Cristiana non solo tollera , (e> 
soffre ) ( questa parola f avevate dimenticata , forse V avrete 
creduta inutile: non è così?) ma ama ed abbraccia fi/o- 
mo seguace di un culto erroneo. Anche qui vi è una pic- 
cola trasposizione. E' una pedanteria il riferire sempre con 
tanta precisione quello che dice l' avversario. Perdonatela per 
una volta : ma riportiamo le parole di Niceta come stanno. 
La Religione Cristiana non solo tollera e soffre V uomo 
seguace di un Culto falso ed erroneo ; ma lo ama , e 
t abbraccia di qualunque Nazione egli sia. ( Libertà e 
Legge Cap. 34- pag. ai 5. ) Ristabilito il testò così per 
compiacenza non per bisogno, sentiamo il commento. Come 
uomo come fattura di quelT artefice sommo che non /e- 
ce cose se non che buone ; è verissimo : come seguace 
di un falso Culto, tanto è lungi dal t'ero, che come tale 
anzi lo detesta ed abborre. ( BIJless. Amich. Tom. %. 
pag. 2^. ) Veramente Niceta credeva di aver detto abba- 
stanza , che l' uomo si deve amar sempre : 1' errore non si 
deve amare giammai. Ma egli non sapeva che coli' errore 
si dovesse odiare anche l* uomo, (a) Cicerone ci avea ri- 

(a) Comprendo ora perchè Canepa vomitò tante ingiu- 
rie e tante calunnie contro Niceta. Egli lo credette 
cattivo. e quindi in vigore della sua teoria di astra* 
mono si credette autorizzato ad odiarlo, e ad iwn~ 
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cordato 1' obbligo della definizione : Aristotele ci insegna la 
maniera di intendere 1* evangelio. Ascoltiamo la teoria che 
è sublime. 

11 Nazareno avea parlato per i peccatori ignoranti , ed 
è un maestro troppo dozzinale e comune. Egli ovea detto 
che si amassero gli uomini anche cattivi : Cantpa vuote» 

tare tutte le possibili contumelie contro di esso non 
come uomo, ma come cattivo. Non si chitda sopra 
quali ragioni egli lo abbia credulo cattivo. Le saprà 
senza dubbio , ma non ce le ha dette. Posto il fe- 
condo principio che si possono odiare gli uomini, non. 
come uomini ma come cattivi, egii coi se , per la pri- 
ma volta conseguente a se stesso , la glo iosa caniera 
dei maledici i più insensati e i più intemperanti , e 
quel che è peggio, abusò di non poche parole della 
divina scrittura per soddisfare a quesl' odio divoto 
contro dA suo preteso avversario come cattivo. E' ben 
facile vedere , dopo questi principj la rivoluzione fe- 
lice che và a seguire nella morale e nell Evangelio , 
e nello stesso oiuJin sociale. Per buona fortuna i Ca- 
nepa sono merci rare alquanto nel mondo, Se si può 
odiar' l'uomo non come uomo, ma come cattivo, si 
potrà mormorarne , infamarlo , ucciderlo , giacchi 
non è ni'juo precetto divino il non odiare, die il non 
ammazzare. E siccome il Cane.pa si è arrogato il dì" 
ritto di giudicare e di sentenziare cattivo Niceta 9 
perclie non volle conoscere pura morale nell' Ateismo^ 
bontà essenziali , indipendenti da Dio , diritti inaile^ 
nubili, imprescrittibili ne ir uomo che. non possono es- 
sere nemmeno sospesi dall' Onnipotente , così potrebbe 
un altro credere cattivo il Canepn per queste empietà 
e quindi odiarlo , infamarlo , perseguitano non come 
Canepa , ma come, bestemmiatore. Sarà pur bella Or 
tranquilla la Società quando sarà aperta questa i»UQ« 
va scuola di morale ! 



i66* 

odiarli come cattivi. Grsù Crislo che avta detto di amar 
tutti, di amare anche i perversi, avea lasciato di avvertirci, 
che si possono benissimo odiare come perversi. Egli ci avea 
richiamati all' esempio del Padre Celeste , che fa nascere il 
sole sopra i buoni come sopra i malvagi : non avea inse- 
gnato che si possono odiare come malvagi , e 1' Apostolo 
della Carità , S. Giovanni che raccomandava 1 amore di 
tutti , non ci aveva avvisato che si possono odiare come 
malvagi se erano tali. Ma Cristo non istruiva sofisti e di- 
sputatori , Cristo formava uomini amorosi , benefici , pieni 
di carità , di dolcezza , di compassione. Non voleva inse- 
gnare come si possa con una astrazione puerile e falsa (a) 
perseguitare gli uomini, e infierir contro di essi, e odiarli 
col pretesto di odiarli come cattivi non come uomini ; ma 
insegnava ad amarli anche cattivi per allettarli ad essere 
"buoni. Se fosse vera la vostra teoria , il più caro , il più 

(a) Arrossirei di abbassarmi fino a dimostrare con se- 
rietà a Canepa , che anche nella sua peripatetica 
astrazione dice uno sproposito. Quando si dice odiar 
l'uomo come tale o come tal altro, l'odio va diretta- 
mente ali uomo: il come dinota la ragione e la cau- 
sa dell odio. JJ odio è dunque deU uomo qualunque 
ne sia la causa. E quest'odio dell'uomo è quello che 
vieta l'evangelio , quando comanda t amore delT uo- 
mo ancorché sia persecutore , malvagio , nemico, 
] f Diligile iniinicos vestros : non volea dire Gesù Cristo : 
Y odiate gli uomini come nemici *, volea dire amate' gli 
uomini ancorché siano nemici. T^a inimicizia si po- 
- teva abbonire > ma gli uomini si dovevano amare» 
Canepa vuol odiar C uomo perche è nemico , ossia lo 
vuol odiare come nemico, che torna allo stesso. Non 
è egli questo un giocarsi dell' evangelio e liei senso 
i&mune ? 
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raccomandato precetto di Cristo diventerebbe una ridicola 
inutilità. Amare i buoni è una passione , e dirci quasi una 
necessità della natura : i pubblicani e gli infedeli lo Tanno. 
Io voglio pii\ disse Cristo : Amate i nemici > amate i ca- 
lunniatori , i persecutori , vale a dire i cattivi a somiglian- 
za del vostro Padre Celeste. Canepa in mezzo alle sue 
collere vuole odiarli tutti , perchè vuole odiare gli uomini 
cattivi come cattivi, e tutti gli uomini cattivi son tali. Ma 
non è sola a giustificare quesl' odio , la teoria della astra- 
zione , egli ci invita agli esempi della Divinità, e decide , 
che Dio odia i peccatori, e che può odiarli anch'egli. Odio 
sunt Deo impius et impietas cjus , e decide che il non 
asserire quest' odio sarebbe un jar Cristo fautore e pro- 
tettore dell empietà. Odia dunque Dio X empio , quel Dio 
che amò il genere umano peccatore ed ingralo con una 
carità immensa , efficace , infinita , quel -Dio , che lo amò 
tino a sacrificare il sao figlio unigenito, a spedirlo ad esser * 
r infamia e l'obbrobrio di quei peccatori medesimi, alia re- 
denzione de' quali lo avea destinato, quel Dio che soffrì di 
vederlo per essi sopra un patibolo straziato , deriso , esan- 
gue , e morto ? Dopo queste prove sì consolanti e sì te- 
nere di carità e d' amore per gli empj , si dovea appettare 
che un Canepa venisse a contarci , che Dio odia 1' empio ; 
e che quest' uomo redento con tanto sangue di un Dio , 
può odiar X uomo già suo compagno nella colpa preciaa- 
mente per la colpa? Ma il Censore, commenta qui la Scrit- 
tura come hn commentato la Libertà e la l egge. Inveoe 
di perdersi ne suoi Plauti , e Lucrezj dov*a studiare nella 
tradizione e nei Padri la maniera cattolica di spiegare quelle 
concettose parole , e dovea imparare che i giudizj di Dio 
jono terribili, e le sue vie investigabili; e che perciò l uo- 



mo deve umile ubbidire a Dio , quando comanda T amore 
di tutù, non deve, temerario e sacrilego, credersi autorizza- 
to a far quello che fa Iddio come padrone ed arbitro So- 
vrano dei tesori della sua grazia, e dei misteri investigabili 
di sua giustizia. Egli può negare la sua misericordia gra- 
tuita ali uom peccatore. I suoi giudiaj saran sempre giusti 
benché superiori all'imbecillita dell'umano intendere. L'uo- f 
mo deve pregare quella misericordia gratuita , e interce- 
derla anche per il più ostinato: deve amare anche l'uomo, 
che a suoi occhi comparisce più reo. Che sai tu direbbe 
S. Agostino, che quest'uomo, che tu odj come cattivo non 
* »ia nngTlóre^oT 'f è innanzi a Dio, o non sia almeno prede- 
stinato ad ottenere un giorno la conversione per mezzo 
delle rare amorose della Chiesa , e divenire coerede del 
primogenito di tutti i buoni: Dum tài yj[deris odisse itìi- 
micum , Jratrem odhli et nescis. Ma qualunque sia per 
essere la misericordia ,~ <T"fl giudizio di Dio, tutti devono 
amarsi da tutti : Dio così vuole : i Canepa tremino e fac- 
ciano. y „ 4 m » 

Se non (emessi di stancare i leggitori in cosa sì chiara 
discenderei a istruirvi in qual senso usino di quel termine 
di odio le divine scritture , e lo abbiano qualche volta nel 
senso medesimo , sebben di rado , adottato i Padri. Sanno 
anche i meno versati nei libri santi, che non usando la sin- 
tassi ebraica i comparativi , si serve assai spesso dell' assolu- 
to negativo quando vuol esprimere il meno ; e tanto vuol 
dire odiare quanto amar meno e posporre. Quando si co- 
manda di amar Dio sopra ogni creatura, si dice spesso amar 
Dio, e odiar la Creatura. In tal guisa si comanda di odiare 
il padre, la madre, la sposa, i ligi j , e si vuol dire di ante- 
por Dio ad essi, e ad ogni altra cosa creata. Questo enfa- 



fico linguaggio fu consérvalo da Padri avvezzi a , parlare nello 
siile concettoso e sublime delle Scritture, che studiavano sem- 
pre, ma il solo Canepa potea farne un fondamento per di- 
spensare la Chiesa Madre nostra amorosa dall' amore di tut- 
ti, che secondo S^Giovann i par che sia il solo precetto 
dello spirito evangelico. Egli solo potea dirci , che la spo- 
sa di Cristo deve odiar l' uomo come peccatore. L' uomo 
deve essere amato : deve abborrirsi il vizio. Nec proplvr 
vitium oderit hominem , nec amet vitium propter homi- 
nem , sed oderit vitium , amet hominem. Le avevate 
pure citate voi stesso queste parole: perchè non seguirle? 
A questo modo , voi intrepido incalzale, si ama anche un 
appestato, ma si fugge ed abborre il suo male; si ama, 
ma non si tollera per compagno, e molto meno si ab- 
braccia. Siete veramente molto avanti nello spirito della 
Carità Cristiani. Si fugge un appestato , non si tollera 
per compagno , molto meno \si abbraccia ? Eppure ve- 
dete che stupidi erano i Santi! Non fuggivano gli appe- 
stati, ma ne andavano in cerca, li consolavano, li ser- 
vivano , gli abbracciavano , e se li recavano sulle spalle 
quando era opportuno a sollevarli. Non aspettavano a,cf 
amai li quando fosser guariti, ma gli amavano nettandoli 
ad ottenere la guarigione. Abborrivan la peste , ed ama- 
vano gli uomini , non abbonavano , nè abbandonavano gli 
uomini come appestati. E queir altro buon uomo S. Ca- 
millo di Lellis che obbligò con volo solenne i suoi com- 
pagni e discepoli a servire, a cercar gli appestati, non 
a fuggirli , conobbe ben poco Y evangelio, dal quale Ca- 
nepa ha imparato che si ama t appestato , ma si fug- 
ge , non si tollera per Compagno , mollo meno si ab- 
braccia. Ah Canepa ! Quel buon uomo di S. £«millo «a- 



rà sempre la consolazion della Chiesa, e saranno i suo! 
imitatori la ammirazione delle anime cristiane e sensibili; 
e i vostri inconsiderati clamori saranno sempre 1' orrore dei 
veri cattolici. Ecco un altro motivo al vostro zelo per in- 
sultare alla Bocca veramente melliflua di Niceta, e per 
esclamare con gentilezza: Chi sa quanti ne avrà colla 
sua carità e dolcezza guadagnati a Dio! (Id. I. c. p. 
2&. ) Ritorniamo in cammino dopo questa piccola digressione. 

Io voglio essere compiacente con voi. Possa la Chiesa 
odiar X uomo come peccatore : debba amarlo come uomo. 
Questa volta io voglio guadagnarmi la benevolenza voslra , 
non quella de miscredenti come voleva Niceta. Contro chi 
dunque spiegherà la Chiesa la intolleranza civile di cui par- 
lava Niceta ? Scaccerà dalla società civile f uomo come pec- 
catore, e lo riterrà come uomo. Ma quell' uomo «caccia- 
to come peccatore , e ritenuto come uomo sarà , o non sa- 
rà nella società ? Questo è un problema che io vi confesso 
di non sapere sciogliere. Vedete voi quali assurdità ridicole 
discendano dalle sublimi vostre teorie aristoteliche ? Un cat- 
tolico illuminato risponderà , che il cacciarlo o non cacciar- 
lo dalla società , ossia spiegare V intolleranza civile appar- 
tiene alla potestà sovrana, alla quale è affidata la pubbli- 
ca tranquillità ; che la Chiesa deve cercare di convertirlo , 
istruirlo, conviacerlo, che deve pregare per esso. Ma nò : voi 
dite, deve condannarlo, deve escluderlo: escluderlo ma da 
cTìe ? Dalle sacre adunanze , dalla comunione dtile~pré- 
ghiérei dalla partecipazione de* Sacramenti e degli al- 
tri beni proprj a Cristiani come tali, e non come citta- 
nini. ( ld. I. c. pag. ~2z. ) Siete pure il buon uomo: fa- 
reste ridere anche in mezzo alle vostre ferocie. Ma non vi 
ricordate che noi parlavamo come nè parlava Nicela dei se- 
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guaci di un cullo erroneo, cioè a dire, o scismatico o ereti- 
co o maomettano o ebreo ? Tutti questi, o mio Canepa , 
e lutti gli altri che volesse mai tollerare la società , non 
sono nella Chiesa , non partecipano ne ai Sacramenti, nè 
alle pubbliche preghiere, uè agli altri beni proprj ai Cri- 
stiani ( Cattolici spero che vorrete dire). Come volete 
dunque, che la Chiesa gli scacci, se non sono stati mai nel- 
la Chiesa T' Per carità che cosa volete che scacci? Dove 
eravate col capo quando scriveste queste riflessioni ? Sareb- 
be pur bella che un Muftì pretendesse segregarvi dalla co- 
munion Maomettana, in cui per gràzTà~"3r^Dìó non credo 

che siate mai stato ! ^ 

Perdonandovi" però questa piccola distrazione io vi son 
grato , perchè finalmente una volta voi convenite , che alla 
Chiesa appartiene L' escludere dalla comunione ecclesiastica , 
non dalla civile società. A che dunque riduccsi tutta la 
questione che avete voi con Niceta sulla tolleranza o in- 
tolleranza ? Se si parla della intolleranza civile, voi dite che 
non appartiene alla Chiesa : resta dunque la intolleranza 
ecclesiastica , e si risolve a «hiedere : I. Se la Chiesa possa 
tollerare gli errori. Niceta ha risposto che non nò può tolle- 
rare nessuno. IL Se la Chiesa possa escludere dalla sua co- 
munione quelli che ne son fuori. Niceta ha risposto che que- 
sta è una domanda inutile : i seguaci dei falsi culti son 
tutti fuori della Chiesa , e non possono esserne scacciati se 
non vi sono. III. Se la ^Chiesa debba odiare questi ingan- 
nati , o debba invece procurar di correggerli , di istruirli , 
di guadagnarli. Questo è il punto in cui pare , che non 
siale ancora d' accordo con Niceta , ma senza farmene giu- 
dice , io bramo ardentemente che Niceta abbia ragione, e 
non voi. Quel volere che la Chiesa odj invece di amare, e 
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di convertire a dil la eandidamenle non mi va a verso. Se ai- 
tiamo ora gli articoli della pace fatta da voi con Nico- 
la sulla intolleranza civile. j 

Perche non potrà chi siede al Governo ( della so- 
cietà) por freno a seduttori cacciandoneli ancor so bi- 
sogna ? 1a\ società ( lo confessa Nìceta stesso voi dì- 
te ) non dee mai permettere la seduzione . Non sarà 
allora la Religione che eserciti la intolleranza civile ; 
ma sarà la^societàchjam non 
vorrà tollerare y cìie si spargano errori ad essa conti a- 
rj. La Religione spiegherà l' intolleranza teologica con- 
dannandoti , e la società userà V intolleranza civile con 
frenare o sbandirne i promotori. Questa è la vera con - 
cardia tra le due autorità , che le fa oprar di con- 
certo , ognuna dentro i suoi limiti. Non , enim , dice S. 
Bernardo, ulriusque instilutor Deus in destructionem ea 
connexuit sed in edifica tionem (lìifles. amich. t.z.pag. 
a8.J . Non avete scritto in tutti i due tomi un pezzo mi- 
gliore. Dopo questo voi ve la prendete col Diavolo e co* 
suoi satelliti; anche in questo avete ragione , perchè certo 
il Diavolo è un brutto mobile. Noi lasciandovi quella battaglia 
diabolica seguiteremo a leggere. La Religione non li pu- 
nisce mica colla spada , ne li caccia dallo stato , per- 
chè ciò spetta alla podestà civile ( Rifles. amich. tom* 
2. pog. 29. ) Non sì poteva dir meglio. 
^ Ma dunque con tutto questo discorso voi concedete, che 
j la società sola ha diritto di tollerare, o non tollerare civil- 
mente , e che questo diritto non lo ha la Religione. _ Dun- 
que convenite voi con Niceta (a). A che proposito per- 

(a) Voi ci avete già fatto più volle questo giuoco Jir- 
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tanto le villanie , le ingiurie , le conseguenze strane che 

voi deduceste da sì fatti principi? O contro Niceta sono 
ingiuste, o son giuste anche contro di voi ; il che certa- 
mente sarebbe un sacrilegio. Capisca ora chi può quelle 
vostre obbliganti riflessioni : Non appartiene dunque alla 
Religione solamente V ammaestrare , il persuader e , il ge- 
mere e sospirare sugli ostinati eretici : nò JSiceta voi sie- 
te in errore , voi con una carità da ipocrita adulte- 
rando il l'angelo , stabilite un' asito all' empietà e ali' 
eresia. Le appartiene altresì e accoglierli ravveduti nell 1 

stivo di fingere che Niceta abbia detto un errore , 
e lo combattete con jovza e ne cavate te orribili con- 
seguenze come se parlaste da senno , e poi cheto 
cheto ci dite ; ho burlato. Niceta veramente dice l' 
opposto quando finisce il sentimento o il periodo. Ma 
perchè non avete letto o citato tutto il discorso pri- 
ma di combatterlo , e non avete aspettato di finire 
tutto il suo raziocinio ? Ci avevate jatlo una paura 
terribile. Io voglio contar vi una istorietta piacevole che \ 
ho trovato su un libro di cui non posso dirvi l' au- 
tore perchè manca del frontispizio. Un pazzo assai 
celebre in Norcia sentendo intonarsi dal Sacerdote 
in una messa solenne Credo in unum Deum si ristet- 
te un momento , e senza fermarsi a sentire il pro- 
seguimento , corse ad accusare al Vescovo quel Sa- 
cerdote, come Sociniano , die non ammetteva la 
Trinità avendo detto soltanto Credo in unum Deum. 
Al principio l affare Ju preso con serietà , si fecero 
esami , si ascoltarono i lestimonj , e poi si scoprì 
che era un pazzo. Perchè non succedesse altra vol- 
ta questa sorpresa, uscì una sentenza che ebbe 
poi vigore di legge. In Norcia i pazzi non sentano il 
pricipio del Credo , o lo sentano tuttp. Non so se sia 
quella legge più in uso : se ne avete curiosità , po- 
tete facilmente informacene. 



amoroso suo seno , e stando ostinati segregarli quai pe- 
core infette. ( Il loc. c. pag. òo. ) . Segregarli ? dalla so- 
cietà civile ? nò : perche ciò spetta alla potestà civile. La 
decisione è vostra. Dunque dalla società ecclesiastica ossia 
dalla comunione Cattolica ! Ma gli eretici , e tanto più gli 
ostinati, caro il mio Canepa , se pur non avete un altro 
catechismo tutto vostro , nella Chiesa Cattolica non vi so- 
no. Da che cosa per carità volete dunque segregarli? 

Queste poche parole potranno ancora farvi sentire il 
ridicolo di quella vostra accusa , che promovete si spesso 
jb con tanta ferocia contro Niceta , cioè che egli non dà al- 
la Chiesa che P autorità di insegnare, di istruire, di persua- 
dere ,* non parla mai della giurisdizione , e della facoltà 

di far canoni , c di intimare scomuniche. E' egli possibile 
che non siate giunto ancora a comprendere , che disputa- 
va Niceta di quelli clic sono ancor fuori della Chiesa , che 
trattava dei mezzi stabiliti da Cristo per chiamare alla Chie- 
sa quelli che no son fuori ? Prima bisogna convertire alla 
fede gli uomini , e farli entrar nella Chiesa. Per ottener 
questo line Cristo ha comandato agli Apostoli e a suoi suc- 
cessori di predicare, di istruire, di persuadere. Senza ottener 
questo line la giurisdizione , i canoni , la facoltà di sco- 
munica sono prerogative ferissime della Chiesa , ma non 
sono ancora a proposito. Voi accusate spesso Niceta , per- 
chè non ragiona con precisione , e poi alle chimeriche sue 
mancanze di esattezza, vorreste che aggiungesse le vostre 
che sono vere e reali. Slò a vedere che dovea Niceta per 
compiacervi dimostrare ai Deisti , o agli Atei la presenza 
reale di Cristo nelt Eucaristia , la efficacia dell' Estrema- 
unzione , la superiorità dei Vescovi a i Preti, e gli al 5 ri 
dogmi che son tanto certi nella Chiesa , quanto Io è la fa- 
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colta di scomunicare. Ptit'e voi par che non vediate altro 

dogma che questo , e permettete a Niceta che abbia ta- 
ciuto lutti gli altri, solo lo volete un incredulo perché non 
ha parlato di questo , e non ne ha parlato perche il 
buon senso la logica, la Religione non voleva che se ne 
parlasse. Per carità studiate tanto da intendere questa ve- 
rità così semplice, e liberateci oramai dalla noja di sen- 
tire ripetuta sempre in tanti capitoli la medesima canzone. 
Eccovi la semplicissima tesi. Cristo non ha lasciato alla sua 
Chiesa altri mezzi per convertir gli infedeli , che la istru- 
zione , la persuasione , la predicazione : cose tutte che egli 
avvalora colla sua grazia interiore , quando vuole e co- 
me vuole. Quando questi iufedeli si convertono per mez- 
zo di quella predicazione , entrano nella Chiesa , nella 
qual Chiesa essi trovano autorità spirituale , giurisdizio- 
ne , Canoni, Sacramenti , benedizioni, scomuniche , tut- 
to quello in somma che sa ogni fedel cristiano. Siete voi 
contento ? Ma non è possibile che voi abbiate parlato a ca- 
so. Vediamo se ci riesce di scavar queste perle dal fango . 
di Ennio. Il vostro dire è un pò imbarazzato dalla copia 
esuberante delle solite gentilezze di crusca , ma la dirittu- 
ra del raziocinio vi deve essere certamente. La Religione, voi 
dite in sostanza, non ha la intolleranza civile , ma insegna 
alla società che non deve tollerare civilmente gli eretici.. 
Bene o mio Canepa. Ma perchè deve la Religione inse- 
gnar questa intolleranza alla società ? Perchè la società fa 
male a tollerarli. Bene anche questi). Ma .perchè la socie- 
tà fa male a tollerarli ? Perchè la Religione insegna che 
non devono essere tollerati. Ma perchè insegna la Reli- 
gione che non devono essere tollerati ? Perchè la società fa 
male a tollerarli, e la Religione insegna sempre che non 
«Serro. IL M 



si deve far male. Dunque è cattiva la tolleranza degli ere- 
tici perche la Ktligion la condanifa; e la Religione la con- 
danna perchè tjiu sia tolleranza e cattiva, lo qui vorrei av- 
vertirvi che sarebbe necessario delle due pn posizioni pro- 
varne almeno una , perche diversamente non usciremo giam- 
mai da questo nuovo cinto di l eueie , che piccia cosi 
incivile come e , direbbe un circolo vizioso Tonate clic la 
società fa male a tollerare civilmente- i non Cali, liei, e 
allora capiremo come la Religione insegni che non deve 
tollerarli , perche insegna che 1 non si deve far male giam- 
mai. Ma i falsi culti più o meno , non sono tutti nocivi 
alla società ? Ottimamente : come più o meno sono tutti 
nocivi alla società i peccatori. Sarebbe pure la società in- 
vidiabile quella, in cui tutti i Cittadini l'ossero santi. La- 
sciamo questa, nllessione, di cui si e già detto abbastanza: 
or non si deve uscire dal cìnto, E non vi ha detto Nice- 
ta, che quando i seguaci de' falsi culti sono nocivi alla so- 
cietà non devono tollerarsi ? insegnerà dunque la Religio- 
ne che la società non li deve tollerare quando sono noci- 
vi. Mi... E se non sono nocivi? Lo sono sempre. O che 
pazienza ! Se sono sempre nocivi , * si discaccino sempre. 
Questo e pur l argomento u;iico perpetuo invariabile di 
£ficeta. In (orza di questo argomentò escluse dalla tolle- 
ranza civile tutti i culti irragionevoli x _ jmmpj3ili J ^.xidicoli 
SeoìzìosT Indecenti. Ma Niceta suppone, voi dite, che ve ne 
possano essere d» i non nocivi. Il suo delitto è dunque una 
ipol si falsa Eppur voi sapete «he le ipotesi false non sono 
cattive , quando le conseguenze che ne discendono non sono 
cattive.. Voi avete senza scrupolo fatta Y ipotesi della possi- 
bilità di più Dei , e ne deduceste da metafisico religioso e 
profondo, la retta ragione e la purità della morale neft' 
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Ateismo. V ipotesi era certamente falsa , e le conseguenze 
parvero empietà. Perche dunque tanta eoliera contro Ni- 
ceta, se ancorché X ipotesi fosse falsa, pure lo conseguenze 
erano buone, ed er^no precisamente quelle che voi volete, 
Se è veio che tutti i culli erronei sono pregiudiziali alia 
società , Niceta tutti gli esclude dalla tolleranza civile , per- 
chè vuole esclusijuttì Jciàttj^T^fuxiiziali . 
""Ma egli è poi vero the tutti sono nocivi i falsi culti?... 
E anche gli infedeli? E quel povero Gentile che capito quà 
da un remoto lido , che tra le oscurità dette private 
mura venerava il suo ido/etto recatosi seco per divo- 
zione , era poi nocivo ? Vi ricorderete voi pure di aver 
detto a Niceta, che se non vuole abitare nella stessa Città, 
se ne vada. E chi vi obbliga a rimanere nella stessa Citta ? 
Non potete voi slare , o andarvene come wlete ? ( Ri- 
Jles. amich. lom. i. pag. 187.) questa scelta d' andarsene 
1' avrai) tutti gli altri come Nicela. Se capita dunque per 
disavventura questo Idolatra in Genova, se i Cattolici ludi 
non vogliono tollerare quel suo idolelto che ha seco pei* 
divozione , oh bella ! se ne vadano; ed egli resti padrone 
della Citta e del Governo, e poi diranno che Canepa è 
intollerante \ Tutti i Cattolici se ne vadan se vogliono , ma 
il povero idolatra col suo Idoletto non deve esser cacciato. 
Che male fa egli alla società ? E poi si sa bene che gli 
Idolatri hanno tante belle virtù morali ! 

Sì o mio Canepa: ma se si apre la strada a far gra- 
zie , la teoria è in precipizio. E non sono più o me- 
no , nocivi tutti i culti erronei ? Non è forse erroneo il 
culto Idolatra l Voi raccomandate X idolatra , un altro 
raccomanderà il Sociniano , un terzo vorrà il Calvini- 
sta , e chi sa che non vi sia alcuno sì strambo , il quale 



voglia proteggere anche il Giansenista, che può avere an- 
eli egli qualche vittori osa d elegazione celeste , per mez- 
zo della quale avrà senza dubbio yirMu^mm^L^ 
non -avrà t' idolatra col suo idoletto. (a) A forza di de- 
roglie perderemo la legge : questa diverrà un eccezione , 

(a) Tanto e versato, e profondo il Canepa nella efogma- 
lica teologia , che con una semplicità incredibile egli 
insulta al sistema della dilettazion vittoriosa celeste 
come se si trattasse di un epigramma di Marziale. 

10 non pretendo che debba esser teologo Canepa. Il 
suo mestiere e di fare il maestro a suoi Collegiali; 
e questa e una incombenza che lascia poco tempo 
ed istruirsi. Ma esigo che egli non ardisca mai di 
parlare di cose teologiche senza saper quel che di- 
ce, per non mettersi a rischio , come^gli succede sì 
spesso, di fare il buffone rielle cose più rispettabili. 
Che ha egli creduto di dire con quell' insulto inde- 
cente sulla dilettazion vittoriosa ? Forse di aver mes- 
so m derisione il Giansenismo ? Ma non sa egli , che 

11 sistema della dilettazion vittoriosa e il Jondamento 
di tutti i libri die lia scritto S. Agostino sulla Gra- 
zia ? non sa egli che la dottrina di S. Agostino sul- 
la Grazia è la dottrina della Chiesa Romana secon- 
do la definizione dei Pontefici Innocenzo, Bonifazio, 
Celestino, Gelasio, Giovanni IV , e per tacer tulli gli 
altri, di Ormisda, di cui sono quelle note parole .• de 
arbitrio tamen libero et Gratia Dei , quid Romana hoc 
est Catholica sequatur , et servet Ecclesia, licet in libris 
B. Augustini, et maxime ad Prosperimi et Hilarium abun- 
de possit cognosci ec. E che ! I Romani Pontefici so- 
no soltanto infallibili ne ir ipotesi delt Ateismo , e l* 
ultimo anello della catena che è T infallibilità Pontificia 
non e più rispettato da Canepa se la catena non 
comincia dalC Ateismo? 

JSvn sa egli che il sistema della dilettazion vii-* 
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e la eccezione salirà ad esser legge. Se capiterà da qual- 
che lido non cosi rimoto un Calvinista , un Luterano , un 
Giansenista chi vi obbliga a rimanere in Genova ? JSon 
potete voi stare , o andarvene come volete ? Finiamola ; 
la conclusion vostra dopo tante stranezze è anche migliore. Voi 

tonosa è il sistema della cattolica scuola Agostinia- 
na , e non sa che non ju la dilettazion vittoriosa 
quella, per cui si condanno il jamoso libro di Gian- 
senio , ma^T'cOfìdanno perciò appunto, perche si ae- 
détte che si fòsse dipartito dal sistèma di S- Agosti- 
£0, cJie -t^it " sistema della dilellàzian vittoriosa ? Ci 
vuol dunque un coraggio assai deciso contro il ri- 
spetto , che si deve alia Cfiiesa Cattolica , e alle re- 
plicate decisioni dei Sommi Pontefici, per mettere in 
buffoneria e in derisione un sistema protetto con tan- 
ti decreti, e munito di una tradizione così rispettabi- 
le ! E 1 ben capriccioso il rispetto che ha Canepa al- 
la Chiesa ed ai Papi, 

Ma giacché siamo entrati in una noia si seria , 
non posso dispensarmi dal fare un aggiunta anche 
più seria. Se mi sarà possibile sarà C ultima, non già 
perchè i bisogni non siano frequenti , ma perchè que- 
sta sola dovrebbe bastare a suggerire argomenti di gra- 
vi meditazioni a Canepa. sUea detto in un luogo 
JSiceta , die dopo aver parlato da filosofo politico si 
proponeva in seguito di vesiire un carattere più sacro, e 
parlare da Teologo. Questa era hi progressione che ri- 
cìiiedeva il suo metodo. Canepa con insultante iro- 
nia risponde. Chiedo perdono alle orec hie religiose 
d ogni Cristiano nel riferire le parole. Questa minac- 
cia mi fa raccapricciare , e venir da capo a piedi un ri- 
brezzo: deh non fate : per Dio ! JE poi segue buffo- 
neggiando con un verso di Fedro , e poi con due 
altri d'Orazio. Tom. i. pag. 182. Par egU possibile 
in un Cristiano , in un Sacerdote } per quanto voglii 
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terminate con dirci die non pretendete che àbbiansi og- 
gidì a tollerare in mezzo ai Cristiani gli Idolatri in 
genere. Li vorrete solo tollerare in ispecie , perchè il Cul- 
to idolatra non sarà nocivo che in genere. Questi sdrusciti 
rattoppamenti mostrano , che possedete assai bene in gran- 
de le materie delle quali trattate. Ne abbiamo già avute le 
prove in quei vostri modi cT intendere, e in quei vostri 
modi di concepimento , coi quali spiegaste le bontà es- 
senziali anteriori a Dio, 

Dopo tanti parlamenti vostri, e tanti clamori, noi non 
sappiamo in sostanza ancora chi sian coloro, che debba tol- 
lerare civilmente la Società , e perciò non sappiamo cosa 

esser nella sua età rimbambito, un abuso così sacrilego 
del Sacrosanto e terribile nome di Dio? Ma non ha 
egli mai letto nel decalogo , che il pigliare il nome 
di Dio in vano è un peccato , e che il pigliarlo in 
aria buffonesca è una bestemmia ed un sacrilegio ? 
Voleva egli mettere in ridicolo il niente ridicolo de- 
siderio di Niceta di parlare con principj teologici in 
una controversia sì seria , vi era egli bisogno di 
interessare in questo ridicolo il nane Santo di Dio ? 
Ah Canepa questo è lo scostumato linguaggio die 
si sente solo nelle bettole , e nelle taverne ; e que- 
sto è il sacrilego linguaggio che Ja orrore ai fedeli , 
quando ascoltano profanato il nome di Dio nei tras- 
porti di coUera , o nelle buffonerie dei Ja echini. Io 
non vi nego che di questa profanazione sacrilega voi 
ne troverete degli esempj non ran nelV immondez- 
zajo dell' Aretino , nel Boccaccio, e nelle novelle di 
Sacclielli , e nel£ Angelo da Firenzuola , e in tanti 
altri scrittori irreligiosi e lascivi ; ma ella è pure 
una predilezione indecente lo sfiorar sempre le mja- 
mie maggiori dai libri più scostumati! 
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insegni la Religione, la quale sulla tolleranza civile non in- 
segna alla Società che il suo dovere. Noi abbiamo benissi- 
mo inteso da voi, che tutti i culti falsi sono più o meno 
nocivi ; come intendiamo anche senza di voi , che sono più 
o meno nocivi tutti i peccati. Ma la Società deve tollerare 
civilmente quei peccati, che sono meno nocivi all' online 
pubblico , giacche altrimenti non dovrebbe tollerare che i 
giusti. Una Società di soli giusti noti si può aspettare che 
in Cielo , e voi sapete che anche i non giusti sono tolle- 

, rati non solo nella Società civile, ma nella stessi Chiesa, 
sebbene dicesi per eccellen^Ja^ori^a^de^Sariti. Bisogna 
dunque per ora che abbiate pazienza , e lasciate tolU rare 
alla Repubblica i peccatori meno nocivi , e fra questi per 
la ragione medesima, i seguaci di falso culto meno nocivo. 
Voi stesso ne convenite in un modo che fate sospettare di 
voler attribuire alla Società Civile , piò ancora di quello che 
non chiede un cattolico. In tutto andate sempre as;li ec- 
cessi. Pare eh*- concediate ad essa la facoltà di condannare 
teologicamente gli ermri , e di scomunicar chi li segue. 
E' d' uopo sentirvi. Qualunque Tìeti^ion falsa , siccome 
più o mp.no pregiudiziale alla Società . può da questa , 
se stima, esser civilmente esclusa.... La Società dunque 
può- escluderla civilmente se stima. .E se non lo stima ? 
Potrà non escluderla non e cosi? Fin qui si -te d' accordo 
con Niceta. Come opposta alla lìeìgion vera e divina , 
è sempre d itta stessa teologicamente condannala , e i 

\ suoi segnaci esclusi dalla comunione cattolica (Jiìì sen- 
za dubbio vi è un po di confuso ; mentre la Soei. tà non 
condanna teohfiirnmente , e non esclude da'la Comu- 
nione Cattolica. Guai se avesse detto Niceta questo spro- 
posito, e voi vi ricorderete quanto avete gridato allor^ua»- 
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do sognaste di vedere attribuito alla Società civile questo 
diritto nel!' esame del diritto sul pubblico insegnamento* 
Non si vuole esser sofistici : a far quella condanna teologi- 
ca , e quella esclusione dalla Comunione Cattolica, noi to- 
glieremo la vostra Società Civile, e sostituiremo la Chiesa* 
Eccoci a buon conto sicuri dopo la decision vostra au- 
torevole, die la tolleranza, o intolleranza civile non di- 
pende dalla Chiesa, ma dalla Società» La intolleranza 
civile e quella , per cui non si vuol soffrire uno per ment- 
irò della Società. Altro è dunque stimar uno incapace 
delt eterna salute , se persevera a non voler entrare nelV 
arca dalla Chiesa, e ciò lo tien per fermo ciascun CaL- 
lolico : altro è l escluderlo dalla Società , e dal civile 
commercio ; cosa che non si può fare , se non da chi 
siede al Governo.... Il negare questa real distinzione , 
che salta agli occhi d ognuno è cosa, non dirò già pue~ 
rile , e vana , ma inseparabile da una vera pazzia , ed 
un' orribile impostura al nome cristiano per renderlo 
odioso. ( Bijless. Amidi. Tom. i. pag. 84 ) Che bella 
cosa se parlaste sempre con tanta tranquillità , e chiare zzai 
Niceta dunque non ha avuto torto , quando disse che non 
era abbastanza soddisfatto di tulli quei trattati di tolleranza, 
ne' quali si diceva , che la Religione tollera civilmente i 
fal<i culti. E' la Società , che tollera , o esclude dal civi- 
le commercio i seguari de' falsi culti, cosa che non si 
può fare se non da chi siede al Governo. Non lo fa 
dunque la Religione non è così ? La Religione che non 
può tollerare alcun falso culto, nè alcun peccato , ha dun- 
que una sua ini* lleranza di diversa natura , che si può ben 
unire colla tolleranza , o inlolleranza civile. La Religione 
condanna tutti gli errori teologicamente, e condanna anche 



Kfe» f 



t 



i65 

gli errori , che sono civilmente tollerati. Eppure la Reli- 
gione non contraddice a se stessa. Condanna gli errori in 
forza de* suoi principi, e rispetta i diritti sociali, da quali 
discende quella tolleranza. 

Duali sono i culti, che può tollerare civilmente la So- 
cietà ? Qudli che non sono pregiudiziali alla virtù pubbli- 
ca , alla tranquillità sociale, diceva Niceta. 

Qui può nascere un dubbio. Chi dovrà giudicare se un 
eretico sia pregiudiziale alla Società? Veramente .pare. fihflJwu 
Società dovrebbe essere il Giudice^ Siccome essa giudica 
quali siano i peccati , che può e dee tollerare per il mag- 
giore o minor pregiudizio sociale ; cos\ pare che V esame 
del anaggiore o minor pregiudizio , le sia riservato anche in- 
torno ai culti peccaminosi. Voi stesso che avete zelo , e lu- 
mi sì grandi , decidete senza dubbio così , quando ci dite che 
essa può se stima, escluderli. 

Voi lo decidete anche piò chiaramente al luogo soprac- 
citato. La intolleranza teologica inseparabile dalla Reli- 
gion Cattolica , effetto glorioso ed illustre di quella ve- 
rità die la caratterizza e distingue, è benissimo compa- 
tibile colla tolleranza civile , se ragion lo richiegga , e 
si trovi espediente da chi ha in mano le redini del Go- 
verno. E non veggiam noi sotto un Governo Cattolico 
convivere insieme co Cattolici anche gli Ebrei e gli Ere- 
liei? Dunque ragion può richiedere, può essere trovato 
espediente da chi ha in mano le redini del Governo il 
tollerare gli Eretici, (a) Siamo finalmente d' accordo. Per- 

(a) Qui per una distrazione non avete più veduto , o 
mio Canepa , tutte le orribili conseguenze die nasco- 
no da questa tolleranza civile, e che deducete così 
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ciò la Società non esclude gli intemperanti , le meretrici , 
i fornicatori, gli invidiosi che sono peccatori, e la Religio- 
ne vera, che insegna sicuramente essere tutti quelli pecca- 
tori , non insegna alla Società il dovere di esi luderli. Essa 
lv* lascia libero il giudizio intorno a ciò, che stima vantag- 
gioso o pregiudiziale , più o men reo nelle sue relazioni 
sociali. Da questi principi finor dimostrati panni di poter 
dedurre due conseguenze, che furono già prima i due teo- 
re niT* (IV Klee t a_ su 1 la tolleranza o intolleranza. L a ve ra Re^ 
ligione di sua natura non 'conosce intolleranza civile : non 
conosce che amore. La Religione non prescrive alTa §ocié- 
tà civile altra intolleranza, che quella che sì Ysi£e~c!aT7fo- 
veri sociali, e dalle regole generali della pubblica tranquillità. 

L'amore della Religione si estende a tutti, ebrei ,~Ìdo- 
latri, deisti, atei, maomettani, eretici. Questo non conosce 
distinzione, o confini. La tolleranza della Società ha i suoi 

bene in molti capitoli delle vostre Riflessioni. Ma 
jorse saran vere soltanto e saranno legìttime , quando 
Iticela insegna , che le Società possono vedere ragioni, 
che richiedano quella tolleranza, e possono trovare espe- 
diente il tollerare gli eretici, non saranno all' opjKtsto 
più legittime quelle medesime conseguenze, quando le 
Società , purché non lo abbia detto Niceta , vedan 
ragioni che richiedano quella tolleranza , e trovino espe- 
diente il tollerare gli eretici. E come nò ! Voi avete 
Aulo Gellio che assicura , suW infallibile oracolo de- 
gli Spartani, che erano quella sì virtuosa gente che 
ha calunniato Niceta nel suo Capitolo 29., non do- 
versi ricevere la verità conlaminata da un autore infame. 

\E già voi sapete, e lo dite assai spesso che sull' or- 
me del gran Patriarca degli increduli | Voltaire và il no- 
stro Niceta qual topolino nascoso pag. 103. , e riprova 
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confini sibiliti e prescritti dalla pubblica virtù , tranquillità, 
e sicurezza. Gli Apostoli furono spediti non per segregarsi 
dagli infedeli di qualunque culto e superstizione essi fossero, 
ma per andare in mezzo ad essi, e convertirli. Furono i soli 
Farisei, che accusarono Cristo, perchè conversava coi Samari- 
tani, coi peccatori, coi pubblicani. Egli andava a cercarli 
in tutta la Giudea , e lasciò i suoi Apostoli perchè andassero 
a cercarli per tutta la terra idolatra e superstiziosa. Quando 
i pagani , i maomettani , gli eretici saranno entrati nella 
Chiesa, la Chiesa spieghi allora sopra di essi la sua giuri- 
sdizione se mancano alle sue leggi , non per odiarli come 
prevaricatori, ma per correggerli, per umiliarli; li separi dalla 
comunione spirituale essa ne ha bene l' autorità , autorità 
che ha ricevuta da Dio, autorità somma indipendente, au- 
torità efficace non per distruggere l'uomo, ma per guarirlo. 
La Società civile non vi entra, perchè quell' autorità spiri- 
sol la condotta di distruggere la Religione alla scoperta 
parendogli forse più sicuro partito di minarla pian piano 
pag. ?."it|. Tutte queste cose te sapete , e le assicurate 
siili' onore della vostra buona fede , e della vostra 
Religione. Ma non sapete poi die ne anclie i vostri 
Spartani , e il vostro Aulo Gellio ricusarono la veri- 
tà , perchè detta da queir infame , ne aneli essi tira- 
rono conseguenze calunniose ed ingiuste dalla verità 
detta da quelt infame, frollerò solamente che Josse 
proposta da un altro che non (osse infame. Questa 
verità l'avete detta ora voi, che non siete ne topoli- 
no n snoso, ne volete minare la Religione pian piano, 
permetteteci dunque di ricevere questa verità perchè 
detta aurora da voi , non già solamente da Nìceta. 
Ah Canepa ! E così si scrive da un Jbtttore , e da 
nn Cristiano! 
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tuale non disturba alcuno de' suol esteriori e temporali di- 
ritti non avendo voluto che li disturbasse il suo divin fonda* 
tore. Questo è il linguaggio della Religione : questo è il 
linguaggio della tradizione e dè' Padri. Parlino i ministri que- 
sto linguaggio, e le difficoltà sono sciolte. Se la Società per- 
verte quest'ordine, e ne impedisce l'esercizio: la società di- 
vien rea: i Cristiani ubbidiscano a Dio, non agli uomini. Se 
la Società, o il suo Capo e Sovrano passano alla violenza , 
i ministri della Religione disubbidiscan tranquilli, soffrano 
c muojano. 

Se un Cittadino privato o molti insieme , siano essi in- 
fedeli, eterodossi, o cattivi Cattolici, disturban quest'ordine: 
vi sono le leggi , ne implorino la protezione e la tutela. 
Questo non è vietato dalla dolce tolleranza della Religione; 
i ministri del Culto chiedano alle leggi la difesa del suo 
essenziale diritto di libertà , principalmente allorquando ne 
usan sì bene seguendo un cullo nobile , sublime , divino. 
Ma in questa medesima domanda cerchino la difesa, non 
la vendetta, cerchino la correzione del reo non il castigo. 

Noi siamo giunti insensibilmente , o mio Canepa* ad 
«no dei vostri campi di battaglia i più imponenti , e nel 
quale schierate tutta la forza della vostra erudizione e della 
vostra logica. In tutte le vostre riflessioni voi ci ritornate si 
spesso, che sarebbe stata una inutilità e una noja il volervi 
sempre rispondere. Ho voluto riserbare a questa parte del 
mio Commonitorio tutte le sublimi vostre scoperte, e le av- 
vedute vostre erudizioni, che sono moltissime: faremo un 
legato alla libreria de cinici di tutte le infamazioni , che 
sono anche più. 

Siccome però questa è la controversia che voi trattate 
con piò di calore e di erudizione , così è quella, in cui vi 
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imbarazzate cotanto fino a non capir più , ne voi , ne chi 
legge , che cosa vogliate voi dire. Siete il primo uomo del 
mondo per far nascere una confusione sempre maggiore e 
sempre nuova dai vostri esami più profondi e studiati. Nuo- 
vo argomeuto a provare .che possedete perfettamente le 
materie in questione. Vediamo se è possibile uscire da un 
bosco sì tenebroso e intralciato, ^r *'- \ 

La Chiesa uscita dalle mani del suo fondatore adulta, vi- 
gorosa, perfetta hn dai primi suoi giorni, senza inquisizioni 
e senza curie , senza protezione de' Principi perchè forte ab- 
bastanza per la protezione di un Dio senza ricchezze , e 
senza beni, cominciò ad esercitare in tutta la pienezza la 
sua autorità. Quelli che erano entrati nella Chiesa, se dive- 
nivano prevaricatori per gravi delitti , erano per sentenza 
Apostolica separati dalla Ecclesiastica Comunione de fedeli , 
e perchè non infettassero gli altri , e perchè questa umi- 
liazione li richiamasse alla penitenza e al dovere. E' la più. 
celebre nelle divine scritture la separazione o scomunica 
dell' incestuoso di Corinto. 

La stessa pena si intimava, ma con severità e fermezza 
maggiore a quei tra fedeli , che dogmatizzavano contro gli 
insegnamenti Apostolici , o rompevano X unità della Chiesa 
introducendo nella sublime semplicità dei dogmi Cristiani o 
i riprovati riti del giudaismo, o le fallacie , e i sogni d'una 
falsa filosofia. Quando erano ostinati in que loro errori , e 
corretti non si sottomettevano alla semplicità del Vangelo 
erano separati dalla Comunione per sempre, e staccati come 
tralci morti , gravosi alla vite feconda , che è Cristo. Ecco 
un esercizio più imponente , e più terribile della spirituale 
autorità della Chiesa. Di questi parlano per io più i testi 
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tic Padri, (a) che voi citate collo stesso discernimento, e 
giudizio con cui siete solito a citar Plauto , e Marziale , e 
Lucrezio. Voi ben vedete che questa non è la nostra que- 
stione, e se voi noi vedete lo vedono gli altri. 

Tutto ciò apparteneva esclusivamente alL' autorità della 
Chiesa; ma nulla avea che fare con quelli, che nati nella 
infedeltà o nella eresia non potevano essere cacciati dalla 
Chiesa, nella quale non furono inai. Di questi parlava Ni- 
ceta , e domandava se la Religione vera esiga , che la So- 
cietà non li tolleri civilmente. 

Dacché gli Imperatori Romani abbracciarono il Cristia- 
nesimo, si credettero obbligati a proteggerlo. Questa rifles- 
sione era giusta e lodevole assai. Protessero il Cristianesimo 
non solo con liberare i fedeli dalle persecuzioni degli Ido- 
latri, non solo coli' onorare i sacri Pastori e i Pontefici , non 
solo coli' esigere il pubblico insegnamento della religione di 
Cristo , ma con vietare il culto idolatra , e far distruggerò 
i templi degli Idoli. Niceta colla precisione de suoi principi 
ha provato, che gli Imperatori lo facevano giustamente, e 
senza esercitare alcuna tirannia sulla libertà naturale dell' 
nomo intorno al culto. Voi sembraste alquanto irritato , e 
«piegaste una tenerezza e propensione per le virtù morali 
degli Idolatri, che nessuno avrebbe aspettalo. Ma abbiate 
ragione o nò : fin qui a buon conto Niceta favorì più di 
voi la Religione Cristiana. Egli approvò l'intolleranza civile 
degli Idolatri voluta dagli Imperatori. I Padri della Chiesa 
avea no insegnato a Niceta questa approvazione. — ^y- 

(a) Vid. Terlull. S. Ilar. S. <Agost. in più luoghi , e 
in quegli stessi citati dal Canepa. E' inutile il perdei € 
il tempo a persuaderlo di cosa sì chiara. 
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Una tal severa proscrizione dell' idolatria parve ad alcu- 
ni , che tosse un precetto di abbracciate il Cristianesimo. I 
Padri videro il pericolo di avere non dei Cristiani , ma de- 
gli Ipocriti; e quindi si tennero fermi agli insegnamenti 
Apostolici, che la vera religione di Cristo non vuole esser 
seguita per forza. {Forza) Budate bene o mio Canepa alla 
frase di Niceta che vi siete fatto lecito di mutare in pre- 
cetto colla solita vostra buona fede. Il precetto sta senza la 
violenza e la forza ; e la religione comanda non incatena , 
e comandando ancor senza catene, obbliga in coscienza.) 
Non est religioni s cogere religionem qua sponte suscipi 
debeat non vi, cum et hostice ab animo libenti expo- 
stulentur , dicea Tertulliano ( Tertull. ad Scapulam cap. 
2.) Fides suadenda est , non. extorquenda dicea Cle- 
mente Papa ( Clem in Becret.) Ad Jìdem nullus cogen- 
dus est invitus, dicea S. Agostino. (5. August. lib. 2. co«- 
tra Epist. Pelil ) Neminem vi duci vult lex nostra , 
dicea S. Gregorio' Nazianzeno. {Gregorius Naz. Orat. 8.) 
Io non voglio farvi un catalogo \di Padri a dimostrarvi una 
verità così certa riconosciuta dagli Scolastici ancora. Mi li- 
miterò a due sole Sia la prima S. Gregorio il grande eos 
qui a Christiana lieligione discordant , mansuetudine 
benigniate , admonendo y suadendo ad unitatem fidei ne- 
cesse est congregare : ne qu&s dulcedo prcedicationis ( e 
per predicare ad essi voi volete scacciarli lontano) et prce- 
ventus futuri judicis terror ad credendum invitare po- 
terai , minis et terroribus repellantur. E voi non parlale 
che di esiìi e di inquisizioni , che non sono in odio , che 
come la corte ai furfanti. ( D. Greg. M. lib, 1. Epist. 

35.) Ne ergo zelo fidei se jecisse respondeant , 

ut per hoc quasi eis necessitas fìerel convertendi } ad~ 
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monendi sunt alque scire debcnl , quia hdc circa eoa 
temperanza magis utendum est ( si parlava di Ebrei ) ut 
trahalur ab eis velie non reniti, non ut adducantur in-, 
viti, quia scriptum est; volunlarie sacrificalo libi, et ex 
voluntate mea confitebor illi. Idem lib. 9. Epist. (5. 

Sentiamo ora il ^ Concio. lY*.~di Toledo così celebre e 
rispettabile. De Judaeis autem hoc prcecepit Sancta Sy* 
nodus: nemini deinceps ad credendum vim\ iqjerre; cui 
enim vult Deus miseretur , ef (ji/em vu/£ indurat , no» 
em'm fa/es Miriti stilvandi sunt , sed volentes, ut integra 
sit forma justilice. Sicut enim homo propria arbitrii vo- 
luntate serpenti obediens periti , sic vacante gratin Dei 
propria; mentis conversione homo quisque credendo sai' 
valur. Ergo non vi , sed libera arbitrii voluntate ut con- 
vertnnlur suadendi sunt, non po!iu^ impellendi. Can x 5 7- 

Da j^iesj^ Insegnarne riti de' Padri t _ e da_Jutti gli.aUrL» 
rhcjpotrei citarvi senza molta fatica, potreste^dejdiirxe. .noti 
solo , che Ta "Chiesa non conosceva inìolferanza civile^non 
essendo essa di sua competenza , ma che era^e^u^lmente 
persuasa che la istruzione, la persuasione, t amore^ erano, i 
mezzi adaltaFT al suo spirituale ministero, non la violenza, 
e la forza , la intolleranza^*^*^*^^ 

Ma gli Imperatori e i Sovrani , che aveano in mano la 
spada, credettero qualche volta di provare il loro zelo per 
la Cattolica Religione, facendo leggi di intolleranza, e mi- 
nacciando pene temporali , esilj , e morte a chi non se- 
guitava la fede ortodossa. Qui parve che si dividessero i sen- 
timenti d' alcuni , e qui è dove voi vi confondete, e vi im- 
barazzale e andate in collera, perchè Niceta non volle iitin 
barazzarsi con voi. Cominciò e^li dall' osservare che i Ve- 
scovi più rispettabili e più antichi non chiesero mai leggi 



Hj3 

di intolleranza civile, 6 castighi temporali centro gli cieli* 
ci , anzi condannarono quelli elio gli avessero chiesti. 

lo non ho gran vo-Iia di seguitarvi in tutte le sconnes- ' 
sioni , per le quali avete una fecondili portentosa ; pure 
non so vietarmi il piccolo trattenimento , che ci sonnum- 
nislrano alcune vostre scoperte cronologiche. In tutto avete 
sempre dell' originale. Avea detto Niceta : NeJ^qOarto Se- 
cohltaci^ primo j^^^coyi^ Jmplorò Ì^T 
izà fu 



V escovi òdiiti , che allora vivevano lo considerarono co- 
me scomunicato. Il più celebre fra questi Vescovi Santi , 
era S. Martino. Voi ci fate una Storiella tli questa parte 
cosi interessante della ecclesiastica tradizione , che par latti* 
precisamente per una appendice alle selle trombe. Ma que- 
sto poco importa. Gli eru.liti la sanno, i non eruditi pos- 
sono leggerla negli Scrittori Ecclesiàstici. Non si ha da pai- 
lare che delle vostre riflessioni. E' falso voi dite che Ila- 

t - I- a decisione è risoluta : sentiamo le 

^WeY Prima di liscio in un Concilio radunato da Ales- 
sandro Pai ri arca d Alessandria , ju icomunltCM^(t^/7or' 
Quella scomunica essendo infruttuosa, Cosentino di consen- 
so di & Silvestro Papa, fece convocare' il primo General 
C £™° a ^i cea - Ottimamente/ JVia' ciò 'come" "prova cl;e 
Ttacio non fosse il primo ad implorare leggi di intolleran- 
za ? Dopo tanto tempo non capite ancora che la scomuni- 
ca è una pena spirituale, che dà la Chiesa in vigore della 
sua originaria autorità, e che la .'«i^iia^èyten diversa 
da^inMeian^,civj^ La scomunica inlimata ; contVo di'" 
Anojo^fiparò dalla Comunione" ' F£cìi^ììSi SrTB'U^ i''& 
.^ploiò h^^y^ Pmciiliario d a f m^Ùo'K 
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caccinto dalla Chiesa Cattolica: Pnscjtliang . fu decapitalo . 
Quella prima sentenza fu fatta dai Vescovi: questa seconda 
fu chiesta e sollecitala da Ilacio all' Imperatole. Come è 
dunque vero che itacio non è stato il primo ad implorar 
•leggi d* intolleranza civile, perchè prima di Ilacio i Vesco- 
vi hanno scomunicalo gli Eretici. Se scomunicare e deca- 
pitare è la cosa medesima , neppur voi siele esatto o mio 
Canepa Alessandro Patiiarca o il suo Concilio non furono 
i primi come voi dite : Marcione , Novaziano , Basilide , 
Marziale, Paolo Samosateno, e tanti altri furono scomuni- 
cati prima di Ario. 

Andiamo svanii. Voi profondete lumi sempre nuovi 
Colle vostre riflessioni. S. Martino si separò dalla Comunio- 
ne di Itacio per quel ricorso all' Imperatore. Eppure voi 
dite Itacio non fu il primo a fare questi ricorsi. Chi furono 
i primi? IJJ>ncJio_j^^ il Concilio Niceno, A 

maragià. Dunque Ilacio avea in favore del suo ricorso 
l' autorità imponente , e *li esempj dì due Concilj , un de* 
quali Ecumenico. Non fece dunque una novità: fece quello 
che avean fatto prima di lui due Concilj sì rispettabili. 
Dunque non fece alcun male : fece anzi un gran bene. E 
S. Martino fu così ardito , e diciamolo pure così irreligio- 
so , che condannò Itacio in una cosa , in cui non faceva , 
che seguitare l' esempio di due Concilj ? Qui non trovo 
strada per uscirne. O Itacio fu il primo a dar quell' esem- 
pio ; e disse bene Niceta. O il Concilio Niceno fu il pri- 
mo , e fece male S Martino nel separarsi dalla Comunio- 
ne di Itacio che avea fatto bene S. Martino fu egli irreli- 
gioso e scismatico. Spero che voi comincerete a sospettare 
che dunque la scomunica del Concilio Niceno , e la deca- 
pitazione implorata da Itacio siano due cose diverse. Questa 
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e ben necessario per non esiliare dal Paradiso S, Martino , 
dopo che vi è tranquillamente da tanti .anni. Se sono due 
cose diverse ancorché il Concilio Niceno fosse stato il pri- 
mo a scomunicare; ltacio poteva essere il primo a far de- 
capitare sebbene sia venuto dopo il Concilio Niceno. I vo- 
stri saggi cronologico-crilici cominciano con poco buona 
fortuna* Noi seguiteremo il nostro esame. Quando la Chiesa 
cominciò ad essere dilatata ed estesa , è quando V esser 
Cristiano sotto la protezion delle leggi cominciò ad essere 
. nna raccomandazione ^ e l'essere , Ecclesiastico un mezzo per 
ottenere influenza e riguardi, 0011,4? maraviglia , se la Chie- 
sa dovesse dir col Profeta come osservò S. Bernardo; Ecce 
in pace amaritudo mea amarisdma. Uomini torbidi, am- 
biziosi, mondani, cominciarono a lacerarle il seno, suscita- 
rono controversie , divisioni , eresie. L' origin prima delle 
eresie più feroci e più estere , fu V ambizione per le sedi 
jpiù ricche, e si disputavano le dignità primarie della Chie- 
sa cogli intrighi e colte armi. Questo spirito di turbolenza 
animava quei grandi Eresiarchi , e non solo era funesto alla 
purità della dottrina Cattolica , ma egualmente alla tran- 
quillità dello Stato. La Chiesa custode fedele del sacro' de- 
posito della fede scacciava dall' unità e dalla sna Comu- 
nione i corruttori, ma questi terribili per numero, forti per 
protezioni e per mezzi, condannavano a vicenda i Cattolici, 
e passavano impetuosamente ai fatti , turbavan la Chiesa e 
la Società. Bisogna non avere inai letto nemmeno i som- 
marj della Storia delle Eresie di que' tempi degli Aria- 
ni , Semiarani, Donatisti ec. per non saperlo. GLL-Jbj?. 
peratori ^Cristiani per amore della dottrina Cattolica , ma 
più spesso per necessità di frenare le turbolenze, e le cru- 
deltà degli Eretici fecero leggi severe contro di essi. Siamo 

■ 
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nei chsì, o mio Qmcpa , no' quali secondo. Ficcta. la Civile 
intolleranza è un dovere. Il Principe deve frenare le tur- 
bolente, e non deve permettere che la Rcli^ion vera sia 
disturbata ne' suoi dirimi , e dove impedire che i suoi mi- 
nistri siano perseguitali , straziali , acciai , come succedeva 
non di r*do ai Caitolici por mano di Vescovi Ariani, o Do- 
natisti. Pure queste leggi cosi giuste non lasciavano perfet- 
tamente tranquillo lo spinto mansueto e parifico di tutti 
i Vescovi Cattolici. Alami di essi spingevano il dovere della 
pazienza Cristiana fino alla tolleranza di quelle ferocie , c 
personali ingiurie , persuasi che questa fosse il mezzo più 
acconcio e proporzionato a ridurre gli Eretici all'unità Cat- 
tolica. Eran timidi nelP implorare il vigore di quelle stesse 
legsri , che essi non avevan richiesto, ed eran timidi ad im- 
plorarle «ni dubbio che questa violenza non sembrasse con- 
trari» allo Spirito dell'Evangelio, e colla giusta tutela delle 
loro persone e dei loro beni , non portasse necessità violenta 
di abbracciare la verità. Questo fu quello di cui si disputò 
lungamente nel Concilio d' Africa. I Circoncellioni commet- 
tevano le più orribili crudeltà contro i Vescovi e tutti Hi 
altri Cattolici; i Donatisti loro capi erano stati i primi ~a 
implorare il braccio dell Imperatore per sorprenderlo con- 
tro i Cattolici ; l' esito era slato contrario a lor desidcrj • 
TI mperatore avea pubblicato delle leggi contro i Donatisti ; 
eppure quei Padri in numero di più o*i duecento , anima 
de 7 quali era S. Agostino , spedirono due _YejSCovi_Je«jaJ.i^air 
Imperatore supplicandolo a moderar quelle leggi invece di 
ini pi orarne delle nuove. ( Si veda il Codice Ecclesiastico 
privano Tom. i. Condì.) 

Ma S. Agostino, voi dite y mutò sentimcntp__nella Jettc- 
jaa Vincenzo. Cioè a dire, e direste meglio: S. Agostine* 
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confessò nella, lettera a Vincenzo, che non sì era risposto 
ancora alle sue prime ragioni , delle quali parve sempre 
convinto, ma che gli si'eran portati degli ts^mpj ai quali 
non aveva coraggio di contraddire, (a) Egli infatli spiega gli 
esempj medesimi in una maniera, che non distruggono, e 
forse confermano i suoi primi principj. Altri, egli dice, pro- 
tetti da queste leggi rinunziarono ai Donatisti, nella comu- 
nione de' quali restavano per timore: altri per lo stesso li- 
more si applicarono a esaminare la verità Cattolica , e gli 
errori de' Circoncellioni , il che aveano trascurato per indif- 
ferenza ; altri privi di istruzione erano fra i Donatisti, per- 
chè persuasi che la verità fosse presso di quelli. Le leggi 
imperiati adunque ne^li esempi citati da suoi Colleghi , ob- 
bligarono i Donatisti a cercar l'istruzione, sostennero e pro- 
tessero la libertà di coloro , che stavano neli' eresie per ti- 
more , disarmarono i Circoncellioni perchè restasse a tutti 
1j libertà di rientrare nella Chiesa Cattolica; cose tutte che 
ha sostenuto validamente Niceta nella Libertà e nella Leg- 
ge. Volle perciò dire in sostanza S. Agostino in questa sua 
ritrattazione, che le leggi civili sono utili a togliergli osta- 
coli ai deboli , perche possano liberamente seguire la Reli- 
gione vera j sono iti ìli" ad obbl igare i Cittadini ,pe/.ei)è si., ap- 
plichino a studiare la Pieligion vera, e a conoscer le frodi 

(a) His ergo eocemplis a Collegi* meis miìù proposi tis 
j cessi : mea primitus sententia non eroi /tisi neminem 
ì ad unitatem Christi esse cogendum , verbo esse agen- 
da ni , dispn bilione pugnandum , ralione vinetndum , 
ne Jìctos Calholicos haberemus quos 1 aperto* hcotti- 
j cos noveramus Sed hcec opìnio mea non coni* aaicen» 
i fittm verbi s , sed* demonslrantium svperabalui txem* 
( plis. D. dugust. Epist, ad Vinatnùum liogaliU. 
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dei falsi culli, sono utili per la tutela che il Sovrano deve 
avere de suoi sudditi : cose tutte che disse Niceta. Potrei 
anche dire di più. Niceta avea imparato tutte le massime 
che egli stabilì nella Libertà e nella Legge in S. Agosti- 
no , e ciò che più vi sorprenderà nella lunga lettera a Vin- 
cenzo , che voi intendete sì bene. Non solo le avea impa- 
rate in S. Agostino, ma persuaso dalle ragioni medesime 
si (autorizzò a chiamar necessaria quella tutela che il Santo 
ragionando sugli esempj oppostigli, avea detto semplicemente 
vantaggiosa. Se non vi rincresce , tornate a leggere i para- 
gran della Libertà e della Legge , dove si parla della is- 
truzione pubblica , della tutela dei deboli e del popolo , e 
dell' obbligazione che ha la legge di garantirlo dalle violen- 
ze , dalle sorprese , dalle fallacie. Vi par egli che Niceta 
contraddica a S. Agostino ? 

Io sono disceso a questo esame non già per bisogno , 
ma per compiacervi. Ritorniamo all' argomento di Niceta. 
Egli domandava, se la Religione Cristiana abbia quella in- 
tolleranza civile. Voi concedete che non Y ha. Domandava 
$e esìga dalla Società quella intolleranza civile. Voi rispon- 
dete che S. AfcQsjtfno e qualche altro Padre che non citate, 
giacché quei che citate dicon l'opposto o tutt' altro , hanno 
lodato o scusato le leg^i imperiali di intolleranza. In primo 
luogo voi non provate che quelle leggi punissero le eresie 
degli «eretici. Esse avevan di mira gli eretici perturbatori 
della Società. Questo lo chiede Niceta dai Principi; le Iodi 
de' Padri per quelle leggi *ran dovute, ma quelle lodi ap- 
provavano 1' intolleranza degli assassini , non parlavano della 
intolleranza dei Culti. 

In secondo luogo quando ancora alcuno fra i Padri avesse 



«reduìa utile quella intolleranza degli eretici , non è prò- 
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vato con ciò che gufile leggi fossero comandate, dal He» 
licione. Sa'reTjbero state tutt' al più una di qu» Ile dimostra- 
zioni di favore e di 2A , che partivi da buona inien- 
zione , ma che erano sempre ai Padri* sospette come poco 
analoghe allo spirito della Religione, lo vi ho citato i Pa- 
dri che non le approvavano : voi non citate che Padri , i 
quali parlano di scomuniche, e le scomuniche non sono 
leggi d' intolleranza civile. Il solo S. Agostino sembra che 
parli di essa : ma già vi ho dimostrato che voi non Io ci- 
tate che sragionando, e che da suoi principi si deduce l'op- 
posto da quel che voi dite Pure voglio concedervi tutto 
quel che volete. Abhiano i Padri iodato oselle leggi impe- 
riali, e nel senso in cui le volt te ; m a d< »ve __jwrtno_ detto 
i Padri die la Religione le ^ «i^ya . com^, un.. dovere de lìa 
Sovranità" 'temporale O^nun sa fuorché voi, qual fosse il 
conlegnò cost a te della Chiesa intorno ad esse. Si conside- 
ravano come un eftello del rigore civile, da cui si mostra- 
vano sempre alieni per massima di Religione, e sopra di 
cui intercedevano sempre moderazione' e dolcezza. Se fos- 
sero stati ronvinti che erano un dovere del Principe , do- 
veano dimostrare premura per T osservanza , non doveano 
insinuare trasgressione o debolezza. I Padri adunque per lo 
meno riconoscevano liberi i Principi, ancorché Cattolici e 
pii, * far quelle leggi. Dunque la Religione non le esigeva. 
Se Niceta ha conceduto agli increduli , che non vi è ob- 
bligazione di far leggi di intolleranza civile , ha conceduto 
quello che avrebbero conceduto anche i Padri. Vi ho già 
replicato le migliaja di volle , che nelle controversie reli- 
giose cogli increduli non si deve esigere se non quello che 
che e indubitato, e che è vero, per non esporre la Religio- 
ne agli insulti , e per non ridurre V argomentazione ad una 
fallacia. 
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Ma non Bolo ì Padri non credettero necessarie ajla r Ue- 
K»ioiie Cristiana le leggi di intolleranza civile , credettero 
all' opposto giustissima le leggi di «fctolleranza , « le os- 
servarono e vollero j che fossero osservate da^i altri. Vi 
citerò il solo S. Gregorio il Grande , che certamente non 
era Ateista , ne TSEtsonicO , SFGiansenisla. Egli i ra un 
Pontefice Santo, un Padre dottissimo della Chiesa v Pecca- 
to che quelle sue lettere piene di massime giu>te , su- 
blimi , illuminate vi siano cosi forestiere. Leggete l* epi- 
stola a Pietro Vescovo di Terracina. Gli Ebrei di quella 
Diocesi erano stati scacciati dal luogo dove solevano ce- 
lebrare i loro riti ; ne aveano scello un altro prò colen- 
di* simililer jestivilatibus suis. Anche di là gli scacciò il 
Vescovo. Ricorsero al Papa S. Gregorio. Egli scrive al 
Vescovo rimproverandogli un tal fatto, e gli impone di 
restituir loro la sinagoga dove possano congregarsi. £r^~fceg- 
gete !' epistola al Vescovo di Cagliari. Un certo Pietro 

(a) Joseph presenthim lalor Judaeus no&s insinuavit , 
quod de loco (\nodam , in quo ad cetèbrandas (esti- 
vi tates suas Judcei in Tarracinensi castro consistcn- 
tes convenire consueverant , tua ens (rnternitas ex- 
puìerit , et in alium lorum prò colendis simili ter Je- 
stivitatibus suis te quoque nascente et consentiente mi- 
graverint, et nunc de eodem loco expulsos se denuo 
conqueruntur. Sed si ila est : volumus tua fraternitas 
se ab huiusmodi querela suspendat , et ad lorum quem 
sicut prcediximus cum tua conscientia quo congre- 
gpntur adepti sunt eos , sicut mos fuit , ibidem liceat 
convenire Eos enim qui a Religione Christiana di- 
scordante mansuetudine, benignitate, admonendo y sua- 
dendo , ad unitatem Jìdei necesse est congregare ec. 
(D. Gregor, tib. i. Epist. 35. ) 
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Ebreo si era convertito alla Fede. Per imo zelo indiscreto 
adhibitis sibi quibusdam indisciplinatis cum gravi scan- 
dalo , voi avreste detto con edificazione , avea occupato 
una sinagoga degli Ebrei ; vi avea innalzata la Croce , e 
posta T immagine della Madre di Dio. Loda il Vescovo 
clie avea disapprovalo questa usurpazione , e gli impone di 
togliere con tulta decenza la Croce e 1' immagine , e di 
restituire la Chiesa agli Ebrei con tutto quello che loro ap- 
parteneva. Sentile ora la ragione : Perchè la legge per meile 
agli hbrei di conservare le loro sinagogìie ; sebbene non 
vuole che ne jacciano delle nuove (a). Sentiamo anco- 

(d) Judcei de civhale vostra Jiuc venienles quaesti nobis 
smit , quod synagogam eorum qua? Carolis sita est 
Petrus qui ex eorum superstilione ad Christiana^ fi- 
dei cu! tum Dea volente perduri us est , adìiibitis sibi 
quibusdam indisciplinatis, .. . Cum gravi scandalo sine 
vostra ^occupaverit voluntate, atque imaginem illic Ge- 
nitrici* D 'i , Dominique nostri et venerandam era- 
cem. ... posuìsset. ... his horlamur affatibus , ut su- 
blata exinde cum ea qua dignum est veneratione 
immagine atque cruce, debeatis quod violenler abla- 
tum est reformare , quia sicut legafis defmitio ju- 
dfvos novas non patttur erigere synagogas , ita quo- 
que eos sine. inquietudine veteres habere permitlit. Ne 
ergo. . . . hoc zelo [idei se ferisse respondeant , ut per 
hoc quasi eis necessitas fieret conveniendi , admonen- 
dì sunt atque scire debent , quia line circa eos tem- 
perantia magis utendum est , ut trahaliir ab eis 
vef'e non reniti , non ut adducantur inviti , quia 
script a m est volitatane tacrificabo libi. ( Idem l. 9. 

Uui sincera intentarne extrnneos a Christiana Re- 
ligione ad jidem cupiunt reclam adduccr^e blandi-*. 
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ra una terza lettera, e lasciamo poi tutte le altre che po- 
trebber citarsi. Quelli che con sincera intenzione voglio- 
no guadagnare gli infedeli alla Cattolica Religione , 
devono usare carezze e mansuetudine , non già ru- 
sticità ed asprezze , affinchè non allontani la jierez- 

mentisy non asperitatìbus débent studere. Qui gride- 
rebbe spiritosamente Canepa che S. Gregorio vuole ac- 
quistarsi la benevoh nza d^li Ebrei , e qui troverebbe 
la bocca melliflua , la bocca melata , che sono le em- 
pietà che trova tanto spesso in Nicela. Avrebbe mai as- 
pettato S. Gregorio un sì risoluto censore/ Seguitiamo; 
ne quorum mentem reddita ad pianura ratio , e Ca- 
nepa non vuol che si portin ragioni agli increduli, po-> 
terat provocare , pellat procul adversitas. Nam qui- 
cumque aliter agunt , et eos sub hoc velamine a con- 
sueta ritus sui volunt cultura suspendere , suas Oli 
magis quam Dei caitsas probatur attendere. Canepa 
veramente non può dirsi che cerchi se stesso, cercava so- 
lo di accusare Niceta. Judcei sinuidem Neapolim habi- 
tantes quaesti nobis sunt asserente s, quod quidam eos 
a quibusdam Jeriarum suarum solemnibus irralionabi- 
liter nitantur arcere , ne illis sit licitum Jestivitatum 
suarum solemnia colere , sicut eis nuncusque et pa- 
rentibus eorum longis retro temporibus licuit obser- 
vare vel colere. Quod si ita se veritas habet , su- 
pervacuoe rei videntur operam adhibere. . . . Agendum 
ergo est , ut ratione potiu* et mansuetudine provo- 
cati sequi nos velini , non jugere. . . . Itaque fraterni- 
tas tua eos monitis quidem prout potuerit Dea ad- 
juvante ad convertendum accendat , et de suis illos 
solemnitatijbiis inquietati denuo non permittat : sed 
omnes festivitatesferiasque suas.. .. liberam habeant 
observandi ) celebrandique licentiam ._Jdem lib. 1 3. epist % 
^iz^Abbiano licenza libera di celebrare le loro jestìv7!7i? 
Dia questa è una vera empietà conlraiia a tutf 
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za quelli, che poteva allettare una benevola e ragio- 
nata accoglienza. Coloro che fanno diversamente , e 
col pretesto di zelo vogliono impedire agli infedeli il 
loro culto , dimostrano di operare per vanità d' amor 
proprio , non per interesse alla causa di Dio . I Giu- 
dei di Napoli si lamentarono a noi che alcuni vq- 

tenni 3 il che gli e stato sempre permesso , se ciojc 
™X la fraternità vosii >;a ~%nwstri ad em JJwms/snfate.- 
za di questo divieto*. Colla ragione e colla dolcezza 
dotttTamò aìletarli a seguirci, non dobbiamo ispirar gli 
terrore perchè ci fuggano. Cercale di convertirli colie 
ammonizioni , e non permettete che sia disturbato il 
loro culto. Abbiano una libera licei^za di osservare e 
ili celebrare le loro solennità. Gregorio era Papa , era 

(pianto il Vangelo dice Canepa tom i. pag. 102. S. 
Gregorio V ha (alta urv p.S grossa. Di quale patere par- 
late ? ( Ubera licenza dice indie più) del Jìsico o del 
morale conforme alla ragione ? D I fisico »ò , per- 
chè questo non ce lo dà , ne toglie ne la politica né 
la Religione. . . . Quando dite adunque di sopra che 
la politica e la Religione ci accordano la libertà (li- 
beva licenza ) di seguile quella Religione ci aggrada , 
non parlate d' altra L letla che della morale la quale 
non è che una esenzione dnlf obbligo. Concilj ora S. 
Gregorio il suo zelo p«.r convertire gli Ebrei colla libe- 
ra licenza di seguire il loro culto. Se Niceta non vi 
riuseirà , sarà um miscredente: se non vi riuscirà S Gre- 
gorio sarà... Ali Canepa ! io non ho coraggio : dite voi 
che sarà S. Gregorio : e poi tutti i Cattolici diranno che 
siete voi. Delle conseguenze che vengono da quella vo- 
stra confusione di Liberta fisica e morale ve ne ho già 
avvertito altre volte : ma sempre son belle , e le bell# 
si posson ripetere senza fastidio. 
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dotto , era Santo. Ristringe il ministero e lo zelo dei Ve- 
scovi alla dolcezza, alla predicazione, all' amore, alle am- 
monizioni. Cerca nelle leggi civili i dirilti , i privilegi , i 
conlini della tolleranza. Vuole che abbiano le sinagoge , e 
loro siano restituite , se un falso zelo gliele tolse quando 
le leggi il permettono. S. Gregorio sapeva che Y ebraismo 
è un falso culto , e S. Gregorio voleva che questo falso 
culto fosse tollerato dai Vescovi , e voleva che si riloglies- 
sero per fino le immagini sacre, e la Santa Croce ; e fos- 
se nuovamente profanala una Chiesi» , perchè dedicata con- 
tro i dirilti , che accordavano le leggi civili agli Ebrei non 
per il falso culto , ma per la Libertà, del culto. Ecco in 
poche parole tutto il sistema di Niceta , ecco in queste so- 
le epistole di S. Gregorio V analisi di tutto il trallalo del- 
la Libertà e della Legge. Non basta a Canepa il pen- 
sare sulla tolleranza dei culti , e lo scrivere come pensava 
e insegnava S. Gregorio? Se non basta non so che farci. 
Ma S. Gregorio aveva buone intenzioni : Niceta , le aveva 
cattive. Di queste intenzioni cattive ne parleremo tra po- 
co. Devonsi ora sentire le ultime accuse sulla tolleranza 
dei culti : esse sono feroci al solito , ma contengono uria 
certa misura di festività e di ridicolo cosi bene assortita , 
che potremo scorrerle senza fastidio. 

Voi cominciate ad essere in collera , perchè Niceta ha 
conceduto , che le società possano permettere ai seguaci dei 
falsi culti lo stampare dei libri , i quali trattino dei loro 
riti e misteri. Ma caro il mio Canepa, se non si potesse 
permettere dalle società Cattoliche lo stampare i libri che 
parlano di culti erronei , le vostre riflessioni amichevoli sa- 
rebbero prive della parie piò bella e più interessante. E 

dove avete voi preso tulli quegli epigrammi, e .«ali , e ver- 

f * « • 
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si, e procelti di Religione se non in Lucrezio, in Ovidio 
in Cicerone, in Plauto, ih Terenzio ? E^si sono pur tutti 
libri < he descrivono o lodano il culto pagano, (die spero 
vorrete annoverare fra i culti erronei ) . Lucrezio descrive 
con eleganza il materialismo. Vedete the perdita era per 
la società letteraria 1 , e per la Religione Cattolica , se non 
vi fosse slato possibile consultare quei libri ? Il più bello è 
che non solo le socielà ne permettono la stampa , ma la 
Chiesa ancora ne permeile la lettura ai ragazzi, e a voi 
stesso. II troppo severo divieto voslro rovina le vostre ri- 
flessioni , e s' avvicina alquanto al rigor giansenistico , che 
irislHta indirettamente alla tolleranza della Chiesa. 

Ma voi non volete essere obbligato a leggerli , mollo 
meno ad udire i motivi , che hanno determinato quegli 
scrittori alla scelta sì erronea. Se io non ho voglia riè 
obbligazione di udirli , voi potete aver diritto di espor- 
rne li a mio dispetto Qui avete ragione. Sarebbe una ti- 
rannia il volere che leggeste tutti i libri buoni o cattivi 
che si stampano. Ma chi vi obbliga a leggerli ? Io stam- 
po questi mici sermoni , e vi saranno tanti e poi tanti 
milioni d' uomini al mondo che non li leggeranno giam- 
mai. Voi avete stampato i vostri due tomi , e vi sari* 
forse più d' uno di quei medesimi , che sono concorsi a 
far la spesa delia stampa, il quale non avrà avuto voglia 
di leggerli. Voi avete fatto quella colletta non per obbli- 
gare i contribuenti a leggerli ; questo sarebbe slato un pa- 
garli d' ingratitudine : ma per non correre il pericolo del- 
la spesa. Se i seguaci di falsi culli stamperanno colla tol- 
leranza della società de' libri in loro difesa , non sarete 
per questo obbligato a leggerli , anzi farete assai bene, 
ma bene assai a non leggerli. Persuaso di questo gran 
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bene perciò tante volte e con tanta efficaccia ricordi 
fciceta alla società l' obbligo di vegliare sulla pubblica 
istruzione e sui libri per il timore , che gli ignoranti non 
restin sedotti da libri o scostumati o frodolenli. Sarebbe 
pure la circostanza felice , egli disse, se lutti gli uo- 
mini avessero i lumi opportuni sulla Religione che pro- 
fessano, per hcopnre i sofismi e la seduzione. Avvezzo- 
a vedere lunga stagione le inconseguenze puerili, e le 
fatuità che formano tulio il valor filosofico di tante ope- 
rette che attaccano il Cristianesimo , consentii ci volen- 
tieri che fossero lette ed esaminate da ognuno. . . . Ma 
se la corruzzione de secoli, se la trascuratezza, e, { fhjn 
vorrei dir l'ignoranza, di molti pastori, se la freddezza 
del Clero e del popolo , non lasciano spesse volte sa- 
pere della Religione che le apparenze e £ esterno ; 
si troverà egli irragionevole il timore che possa l' uo- 
mo razzo essere ingannalo e sedotto , non pere] ih la 
religione sia dubbiosa , ma perche egli non la conosce 
qual è ; non perchè le opposizioni siano solide , ma 
perchè egli non è illuminato abbastanza per isbrigar- 
sene ? Egli è questi un imbecille e inerme , che viene 
attaccalo da uomo vigoroso ed armalo , ed è pur noto 
che ogni legge condanna attacchi cosi disuguali , e 
vieta colla sua autorità questi che non sono combat- 
timenti ma prepotenze , e assassinj. ( Libertà e Legge 
pag. 22.3. e 224. ) . Vedete o mio Canepa se Niceta avea 
indovinato questa vostra così ragionevole ripugnanza a leg- 
ger quei libri , e vi avea preparato già prima una ben 
valida giustificazione ? Ma non solo X avea preparata per 
voi , T aveva estesa anche a lutti gli altri, che avessero le 
stesse giustissime ripugnanze. 
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Per questo egli avea stabilito tutti quei freni, e quelle 
limitazioni ali? libertà , che potevan richiedere i seguaci de 
falsi culli tollerati , perchè nell' accordar loro una permis- 
sione , che pareva una conseguenza della tolleranza , e della 
consuetudine di tutte le società cattoliche , non gli contraddi- 
ce, non voleva lasciare aperto l'adito alla seduzione degli 
ignoranti. Sentiamo le sue parole, dalle quali impareremo 
assai più che dalle vostre declamazioni. Voi potete anche 
scrivere in giustificazione della vostra scelta. Sebbene 
la scelta sia erronea, ognuno ha diritto di esporre i 
motivi che lo hanno determinato . Questo suppone che 
si possa 'giustificare una scelta cattiva ? Nò il mio Canepa . 
Quando Cristo disse al suo percursore. Si male loqutus 
sum , testimonium perhibe de malo non sospettava certo , 
clie quegli avesse ragione per dimostrare , che Cristo avesse 
male parlato . Questo sospetto non si potea far senza em- 
pietà , e spero che non vorrete attribuirlo a Cristo. Questi 
inviti a giustificare una empietà si fanno in tutte le contro- 
versie , e in tutti i discorsi anche familiari, per ricavare dalle 
loro medesime esposizioni il fondamento onde convincerli 
dei loro errori . Chi è persuaso della evidente erroneità della 
scelta , può dir con coraggio : giustificatela . Chi non cono- 
sce i fondamenti saldissimi della religione , sospetta vile e 
diffidente , che quelle ragioni sian tali da mettere in pericolo 
l'esito della disfida. I Padri nostri, che non erano Canepa, 
citavan sempre gii eretici a produrre le loro ragioni. Sono 
celebri a chi sà la storia ecclesiastica le conferenze e le di- 
spute cogli Ariani , coi Semiariani , le collazioni coi Dona- 
tisti , coi Pelagiani. Lo sò anch' io che non sono nè confe- 
renze nè libri per gli ignoranti , lo sapeva Niceta egual- 
mente , che perciò ha voluto che vi sia un tribunale di cen- 
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sura che impedisca la circolazlon di quel libri elio posso n 
sedurre gli incauti . Sono ammirabili al solito le belle coite 
che dice il Canepa sopra dì questa censura . Lasciando le 
puerilità solite , che non han sugo , la conseguenza perversa 
che egli cava da questo tribunale , e chi» vuole essere stala 
la insidiosa mira di Niceta si è quella, di togliere alL Chie- 
sa il giudizio, sulla dottrina irreligiosa dei libri, e lasciarlo 
aita società . Ma dove In detto Nicola questo sproposito. 
£)ove mai ha esclusa la Chiesa dai giudicarti della dottrina 
\ : religiosa dei libri ? Questo bisognava provare , e non per- 
-adersi a fanciulleggiaic malignami' u te con paralogismi inetti 
ed insipidi . Già vi ho avvertito di sopra , che Oliando una 
società professa la Religione Cattoiica A _s AUUiiJLLxlu^^aixell a 
e pron^i-r tutte' lè le^i della Religione motle^na . ITn> di 
queste le^gÌT*e quella the la Chiesa è Sola giudice delk^ua 
clotUnia. nfsoci,;tà dunque riconosce ed accetta la riserva 
eselusiva di questo giudizio, che appartiene alla Chiesa . La 
Censura civile Don può farsi giudico della dottrma^,jaja^_ac- 
tetfa ir giudizio e lo fa eseguire. Se voi prendeste un gior- 
no la bella passióne di ragionare sopra i fatti che riferite 
voi stesso, avreste trovalo in Costantino, e nel Concilio Ni- 
ceno cit ili da voi , questa medesima costumanza cke lega cosi 
bene il sacerdozio e l' impero senza confonderli . Il Conci- 
lio Niceno condannò la dottrina contenuta nella Tatia di 
Ario , Costantino vietò con leggi severe il libro. Per questo 
si è usato sempre nella Chiesa , che i Vescovi nei Concilj , 
e nella costumanza a noi più vicina che ora si osserva , la 
Sede Apostolica giudica della dottrina dei libri , e la con- 
danna quando è catliva: i Governi giudicano delle dottrine 
sediziose, ma e quelle condanne , e queste hanno vigore di 
piogge civile quando sono pubblicale dai rispettivi Governi, 
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Ma dunque direte voi; io non sari obbligato ad obbedir© 
alla condanna della Chiesa , se la legge non è pubblicata 
dal Principe ? Che pazienza ci vuole! (Quella condanna della 
Chiesa vi obbliga in coscienza a credere cattiva la dottrina 
conformata , e perciò peccate seguitandola. Quella co mia n- 
na^cTélìa Chiesa vi avverte , ctieTù queTTioro vi sono delle 
proposizioni cattive , e che non si deve leggere da chi non 
ha lumi sufficienti a conoscere il vero dal falso , e può essser 
sedótto, L' esporsi a questo pericolo è peccato. Ma chi è 
quegli che può conoscere il vero dal falso ? Tutti si crede- 
rebbero capaci , giacché f amor proprio lusinga tutti. Per to- 
gliere questo pericolo si ò introdotto il costume di chieder- 
ne la licenza alla Chiesa . Questa licenza in sostanza è come 
una legittima testimonianza , la quale assicura che quello 
che T ha conseguita , ha lumi sufficienti per discernere il 
vero dal falso , e non rimanere sedotto da quella lettura . 

Usciamo da tanta noja . A che si riduce la questione ? a 
vedere se la civile società , che può permettere un culto 
erroneo , possa permettere quello che è assolutamente ne- 
cessario, e viene in conseguenza di questa tolleranza di culto. 
Il culto erroneo, può essere dalla società tollerato. Voi lo 
avete detto: la decisione è inappellabile . Se tollerate il mio 
culto, dicono gli eterodossi, dovete tollerare che io abbia i 
miei rituali, i miei catechismi, le controversie teologiche. 
Se non volete che passino alle mani dei semplici e degli 
ignoranti , e voi impeditelo . Questa è la questione . Cane- 
pa concede che vi possono essere delle ragioni , perchè le 
società possano tollerare il culto erroneo : Canepa concede 
ancora che vi possono essere delle ragioni , perchè siano tol- 
lerati anche i libri cattivi non solo dalla società, ma dal 
l'apa medesimo . La purità della lingua latina è una ragione 
Serm. IL O . 

\ 



p^r tollerare ì libri degli Idolatri . Egli stesso cita la regola 
7. dell' indice. Se la purità del latino può far tollerare i libri 
cattivi anche dalla autorità ecclesiastica : dunque vi possono 
essere ragioni che persuadono quella tolleranza . La società 
civile ne può avere delle altre, che siano tanto imponenti 
quanto quella eleganza. La resola citata dell' indice limita 
la concessione, e ne esclude la Gioventù. Ma Nictta ha 
forse meno limitato la sua permissione? Vuole che nei li- 
bri da tollerarsi non vi siano declamazioni né frodi , vuole 
che non vi siano ne solismi nè insulti, vuole che non sia 
attaccata direttamente la Religione cattolica, e dopo tutte 
queste volontà , vuole ancora che non siano permessi agli 
ignoranti e agli incauti . Se mancano a quelle prime leg- • 
gi,~non vuol' che siano tollerati: anche osservandole non 
vuole che siano liberi a coloro a quali posson esser d' in- 
ciampo . E questo riguardo ai culti tollerati. Quanto ai cui- 
ti che non possono essere dalla società tollerati, non vuo- 
le che ! siano tollerati nemmeno i libri . La ragione si è per- 
chè cessa ogni pretesto a quella tolleranza . Ija sua' regola 
generale esclude tutti i libri degli ate i , dei materialisti, dei 
culti immorali irragionevoli , ed esclude nominatamente i li- 
bri dei Deisti. Ecco un' altra prova di parzialità che voi tro- 
vate sempre in Niceta per il deismo . E non capirete voi 
mai ciò che hanno inteso tutti i leggitori ragionevoli, la de- 
licata ed urbana sì, ma piccante ironia, colla quale diceva 
si spesso Niceta di aspirare alla benevolenza de filosofi del 
deismo ? . 

Mi non crediate per questo che egli condanni le ecce- 
zioni , che può dare a quella legge d' intolleranza la società 
e la Chiesa . Anche i libri peggiori, e non tollerati dalla so- 
cietà e dalla Chiesa , devono esser letti da chi è in islato dì 
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conoscerne gli errori c di confutarli. Saia sempre un bene 
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grandissimo illuminare lanli ingannati discepoli dell' incredu- 
lità , che credono dimostrazioni i sufismi più inconcludenti, 
solo perchè sono lanciali con uno stUe concettoso ed epi- 
grammatico, e qualche volta con una sconnessa concatena- 
zione, che agli imbecilli sembra geometrica . Ma queste ec- 
cezioni dalla regola generale devono esser più rare che non 
credete . Pensile forse di esser voi solo , (e questo sia detta 
alla miglior possibile vosUa giustificazione. ) Pensate forse di 
esser voi solo , che abbia bevalo incautamente in que libri 
la pura morale dell ateismo, la virtù d'angoli e di triango- 
li , le necessarie essenze delie cose, le bonia sostanziali an- 
teriori a Dio. Credo di poter dire sicuramente che voi non 
ne avete abusato in pratica , ma i fallaci principj vi si sono 
attaccati , e quel die è più singoiare , gli avete creduli re- 
ligiosi e saldi cotanto , sino a vomitar tante ingiurie contro 
Niceta , perche volle negarli tenendosi fermo alla dottrina 
<^ella Chiesa , e di una non abusata ragione . lo ndn vi par- 
lerò più soprp di ciò : leggete con occhio meno dispettoso 
la Libertà e la Legge, e arrossirete forse delle vostre cen- 
sure , della vostra condotta» 5e non potete determinarvi a 
questa lettura: pazienza. Gli uomini moderati e sinceri la 
iajrjuino per voi . 

Egli è tempo oramai di venir finalmente alLfiame di 
una peraltro niente «uova o dilHcile teoria, sulla quale vi 
siete adirato cotanto, fino a ritornarvi quasi ad ogni- capitolo 
delle ammirabili vostre riflessioni, finita rjguaflia ; confai 
d elle due autorità . Niceta era entrato nella necessità di par- 
Tanìe'per isciogliere una fallace opposizione ed un' sofisma, 
che avea promosso^Rousieau_ contro il Cristianesimo Catto- 
lico. Egli avea, detto, che il Cristianesimo Romano è di tutti > 
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T ^culti reljg Oj O peg giore, ed il _pìù pericoloso alla s ocietà , 
prrclie fa nascere necessariamente un urto, e un contrasto 

di giurisdizioni tanlo intralciato, oncle "IT Catt olico non sa 

a chi debba ubbidii e se al Trincijte\o al PiCte^JUn per 
rispondere a ciò volete , che Siceta dovesse dire che Cristo 
li Re de' Re, e Signor de Signor» , che i' autorità eccle sia» 
stica viene d_a Dm , che è indipendente e sovrana 3 chejiella 
lica. i Sacerdoti comandavano ai Printipi, che nella 



lesrge Ebraica, i Sacerdoti comandavano ai Prinripi, ci 
legge Cristiana i Principi sono soggetti alle chiavi della Chie- 
s a , c he tutti i fedeli possono essere scomunicati, e che i soli 
Àtei, gl'Increduli, i Giansenisti vogliono democratizzare la 
Chiesa , e tante altre belle cose che corredate all' opportunità 
con testimonianze della Scrittura , de Padri, di autori pro- 
fani , e brillantale poi al solito con leggiadre invettive con- 
tro /' ipocrisia di Niceta , che si fa beffe di noi dicendo f 
che si osservino i costumi e i Canoni della Chiesa Cri- 
stiana a cui nega la giurisdizione e t autorità di co- 
mandare ( Rijles. amich. T. i. pag. 216 ) A queste vo- 
stre si precise risposte Rousseau avrebbe riso , e iT sofisma 
restava. 

Niceta che sapea pivi di voi tutte quelle cose , ma sa- 
peva di pili, ehe non e entravan per nulla , salì direttamen- 
te ad esaminare la questione ne' suoi principi , e volle far 
vedere la illusione che tendeva a fare ai leggitori, e a se 
steèso Rousseau. Cominciò dal fissare l' idea , e gli attributi 
essenziali della società che i Giuspubblicisti difcon perfetta, 
ed a cui si attribuisce il sommo impero. Questa Società per- 
fetta sia essa Monarchia o Repubblica esige unità di princi- 
pio, universalità di potere, autorità di far leggi , forza este- 
riore per farle eseguire , diritto di pace e di guerra , di 
punire nei beni, nella fama, nella persona, nella vita. Se 
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manca di alcuna di queste attribuzioni, non è società per- 
fetta. Se queste attribuzioni tutte si comunichino a quaidie 
collegio dalla società , questi diventa un Sovrano. La società 
non è più una, son due. Un corpo particolare memfco 
della società che le partecipi tutte , è un altro stato , è un 
Pnncipato , un Reguo, una Repubblica diversa (a) . Questa 
società , questo corpo indivisibile e primario, dirò così, può 
contenere e racchiudere de corpi o società subalterne ' che 
i giuspubblicisti dicono imperfette, perche mancanti di'quei 
diritti di sovranità completa. Queste società imperfette si di- 
cono collegi, perchè formano un corpo; ma questi colle- 
gi non sono società in quel primo senso , perchè la loro 
giurisdizione è limitata alla natura delle loro incombenze. 
La società stessa o la sovranità non può loro accordare quel- 
la pienezza senza distruggersi : non può accordare i suoi di- 
ritli che parzialmente, e precariamente. 

La società non può negare a quei collegi tutte le fa- 
coltà che ad essi sono essenziali e necessarie. Il negarle sa- 
rebbe un contraddirsi. Queste facoltà essenziali e necessarie 
sono indipendenti dalla sovranità per la ragione medesima 
di non contraddirsi. Può benissimo escluderli, ma ammetten- 
doli non può cangiar loro natura Può non voler materna- 
tic, ma volendoli non può esiger, che insegnino tre an- 

(a) La puissance civile est celle qui gnuveme un ètat 
et un etat est une assemblee partite de petsonnes 
libres, assoaees pour etre sous la protection des loix 
et pour leur utditè commune. Grotius de iure belli 
et paas hb. i. cap. i. § 4. ' > 

Nous avons deja dit qu' un ètat est une società ac- 
compite, et parfaite. Idem lib. 1. chnp 3. $ 7 Trad 
del Courtm. Ved, Bursamaqui, Puffendorff. , Barbey- 
rac et passim. * 
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goli retti in un triangolo. Farà bene o male ad escludere 
un Collegio a misura che questo può far bene o male ai 
Cittadini. Niceta ha dimostrato che ogni Società deve adot- 
tare il Cristianesimo.: questo adottato non può impedire al 
Sacerdozio f esercizio di tutti quei diritti che gli sono es^ 
senziali. Io lo ripeto perchè con voi non si ripetono mai 
abbastanza le cose anche più evidenti. 

Su questi principi era fondala 1* osservazione di S. Otta- 
to di Milcvi che Niceta vi avea pur citato. Non enim lies- 
publica est in Ecclesia , sed Ecclesia in lìepuhlìca, iàest 
in Irnp&nv Romano ( t). ÓptaTrìifflévii: Uh. 3. cap. 3. ) 
sulle quali parole nota il celebre Àlbaspmco Vcscov^cTOt*- 
leans. IiempubUaiìnjnon esse in Ecclesia , et Ecclesiam 
non Jacere bella , non leges 'figere } non popitlos sitbje- 
gibus coercere , non res civiles exercere et similia. Ec- 
clesiam autem esse in Republica , Cìiristianos sub legi-_ 

bus Imperatomm vivere, prottgi, quielam vilam sub eq- 

rum protectione ducere. 

La Religione dunque, ossia il corpo de' Pastori ha i suoi 
diritti , diritti che si estendono quanto lo esigono le sue in- 
combenze , la sua natura. Queste incombenze si ristringono 
all'oggetto ed al fine per cui è istituita la ReliglonèT^ssoe 
spirituale. Dentro questi Timili la Religione ha tutta l' effica"- * 
eia, la forza, F autorità , l'influenza; non si estende fuori 
di quesTi. Ma questi n on posson o cos tituire uno stato r un a 
sovranità : formano soltanto un collegio libero n elle su e 
funzioni, indipendente, utilissimo^ necessario alfa socie tà, La 
denominazion di collegio vi ha ferito la fantasia, o mio 
Canepa , e ve F ha sconcertata alquanto. Fu certamente un 
effetto di questo sconcerto la indecenza insultante a cui 
trascorrete con quelle invereconde parole : poteva anche 



aggiungerle parlicolarizzando più i rigattieri , i trecconi 
i beccaj* Queste a voi sembrar) facezie e sono scurrilità. La 
società educata soffre ed approva che nel ragionare si ser- 
vano gli uomini di paragoni che non avviliscono il soggetto 
in questione ; non soffre che si discenda a paragoni che de- 
stano idee basse e ignominiose. Una verità che si può espri- 
mere o dichiarare presentando idee delicate ed oneste , non 
va a cercare gli esempj nelle macellerie e nelle taverne , 
dove imparano le loro erudizioni i facchini. Quelle infamie 
quando ancora provasser lo stesso non si voglion sentire da 
chi ha educazione, lo ve ne dirò alcune parole fn una no- 
ta (a) , che prego le colte persone a non leggere. Essa è 
sola per voi , e non ci volea che il mio impegno a ringen- 
tilirvi alquanto per abbassarmi fino a queste ammonizioni. 
Vedete come corrompono i decenti costumi i Plauti, i Mar- 
ziali, gli Aretini. Ritorniamo ora al raziocinio di Niceta. 

(a) Voi ci avete promesso fin dilla prefazione di far* 
un poco ridere chi legge per tenerlo gajo e di buon umo- 
re : questa lusinga ci consolava, ma nessuno dei leg- 
gitori aspettò certamente di dover cercare questo vo- 
stro umor g;*jo nelle cartarine, o fra i trecconi e bec- 
caj. Passibile che non troviate lo spiritoso e il faceto) 
die nelle sudicerie e nelle ignominie ! Niceta ha par- 
lato de' Collegi di Giudici , di Medici , di Nego* 
zianti , Collegi che presentano un' idea onesta e de- 
cente ; a questi si potea paragonare il Collegio dei 
Sacerdoti senza avvilimento. Voi scendete ai beccaj. 
Vedo aneli io che ; tarlando alla grossolana si po- 
trebbe tollerar la discesa , ma il delicato costume ha 
adottato certe convenienze di pulitezza e di creanza^ 
per le quali chi non è incivile, si astiene da tutto» 
ciò che cade senza bisogno nella immondezza. Ve 
ne accenno un altra e finisco # quanto piii sarà hre~ 
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La sovranità perfetta e compita in uno stato non può essei 1 
che una. Questa è presso la società. Cristo ha lasciato dice 
S. Gio: Grisostomo, le costituzioni politiche nello stato po- . 
litico in cui erano prima della sua venuta: Ostcndit ( S. 
Paolo ) Christum non ad eversionem communis politica 
leges suas induxisse. Il Corpo ^e'J^sjon^non X°r m J_.9JH, 
nuova costituzione politica ^noA^A ~esani ■ Messa -" na mio v »_ 
società civile pertetta. La sua giurisdizione e autorità_è 
mitata daf suo oggetto ch e ^"spirituale. I^a società civile 
perfetta adottando come pur deve la Religione, deve egual- 
mente lasciarla nel libero esercizio de suoi diritti che sono 
di un'altra sfera. Vuole dunque la società che_jl Cittadino 
riconosca i diritti di questa Religione e ne osservi i precet- 
ti : dov' è dunque , diceva a Rousseau , la collisione e il 
contrasto che non vi può essere per la differenza sostanzia- 
le delle due autorità , che non vi può essere, perchè la so- 
cietà vuole che questa autorità spirituale conservi il natura- 
le libero indipendente esercizio della propria autorità ? Non 
•iurtensiinfl -giammai essendo due linee che vanno vicine , 
ina non si confondono. j> 

ve la nota , sarà tanto pià facile che sfugga al leg- 
gitore. Voi alla pag. 268. del tomo secondo usale 
questa invereconda espressione. ( Niceta ) ha sa- 
puto così ben coglier nel mezzo che ha proprio toccato 
il bellico. Ah Canepa! queste facezie puzzano di 
oscenità , e non par che in bocca di un vecchio 
Rettore di giovani siano adattate a far un poco ri- 
der chi leg»e per tenerlo gaio e di buon umore, ma 
piuttosto ad eccitare la nausea e il fastidio Non 
aggiungo dì pià per non sembrarvi un ipocrita. Ri- 
flettete voi se fosse bene mutar le facezie, quand* 
'tUm volta vi venisse voglia di scrivere. 
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Ma qual bisogno vi era per rispondere a Rousseau , 
di analizzare L' estensione e, 1' origine della sovranità civile 
e l' oggetto della ecclesiastica autorità . Qual bisogno di dire 
che in uno stato Cattolico la sovranità perfetta risiede nel- 
la società civile , e che una dovendo solo essere la sovra- 
nità , non la possiede perciò la Chiesa considerata qui co- 
me il corpo de' Pastori ? Bisogno vi era di dire che que- 
sti formano un collegio , non formano un altro stato ci- 
vile perfetto ? Vi era il bisogno , o mio Canepa , che vi 
è in tutte le controversie, nelle quali si dee cominciare 
dal togliere la confusione e gli equivoci. Vedo bene che 
voi non capite un tale bisogno. Ciò non sarebbe un gran 
male. E' bensì un male che vogliate sempre attribuire alle 
mire insidiose e maligne di Niceta tutto quello che voi non 
capite. Se tutto ciò , che non intendete , viene ad essere 
malignità in Niceta ed insidia, sarà pur necessario confes- 
sare che egli è T uomo più insidioso e maligno che pos- 
sa esservi mai. 

Partiva Rousseau da un principio da cui partite anche 
voi. Voi per inavvertenza , quegli probabilmente per fro- 
de. Voi come quello supponete semp re la società^e l a 
Chiesa ^cotne due jovranità^diverse ed opposte nel genere 
aftesqp , che^ abbiano le ; aujyoxiià.» e le forze medesime, ma 
che per amore dell'ardi ne., debbano equilibrarsi a vicenda, 
e quando vi sia collisione eà urto di giurisdizione ^debba 
cedere X. inferiore alla più nobile , o venire ad un com- 
promesso. Questa è la base di tutti i vostri spropositi , • * 
questa è la base di tutte le calunnie di Rousseau. Ma 
questi urlo diceva Niceta è impossibile , ed è irreligioso • 
ridicolo quel compromesso. La società può non transiger se 
vuole, e la Religione non deve. Ss talvolta sembra che 
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nasca la collisione e l'urto, deve essere un ecunxncQ_xJ 
una apparenza , non può esser reale. La sovranità è una 
sola in uno stato , e i fedeli non nien che i Pastori, 80DCL, 
membri di quest' unico stato , sono compresi da guest' uni- 
ca sovranità. I Ministri della Religione hanno dei diritti che 
non dipendono dalla volontà l. della società civile , ina non 
fornian per questo una politica società perfetta. Se la 
Chiesa ossia il collegio dei Ministri della Religione costi- 
tuissero una società perfetta , allorché essi facessero un pre- 
cetto, potrebbero munirlo di tutta la forza che compete 
alla sovranità. Prescriva per esempio la Chiesa una festa 
o un digiuno: potrebbe allor dire chi non osserverà quella 
festa e non farà quel digiuno, sarà esiliato dallo stato; e po- 
trebbe nel tempo medesimo la società dire : io non voglio 
che voi emigriate. Se voi cangiate la Chiesa in una socie- 
tà perfetta eccovi il conflitto. In questo caso a chi deve* 
ubbidire il Cristiano domanda Rousseau? Voi rispondereste 
alla Chiesa : bene : dunque dice Rousseau T autorità sovra- 
na è assorbita dal precetto della Chiesa , e la società V hq 
perduta. Ma siccome e Cristo e gli Apostoli e i Padri tut- 
ti han sempre detto V opposto : dunque bisogna ricorrere 
ad un altra risposta per togliere il preteso conflitto. La 
Chiesa, disse Niceta , potrà far .quel precetto , potrà esi- 
gerne T osservanza , ma non potrà condannarvi^ aJHesilio. 
Questo appartiene al diritto dL^ommo Impero , la Chiesa 
non Io ha. Non è dunque posssibilè questo conflitto ; se 
mai succedesse, non può.esser che .effetto _di yjcendevcjejras- 
gr^&ioa_di. ccauini^ed io non par lo_di ques te po ssibili tras- 
gressioni :_parlp dei certi diritti della sock-tà^ della Re*- 
ligione. 

Che vi immaginate era voi d'aver detto di spiritoso e di 
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bello con quclP insipido e gelato comento, che fate nel ca- 
pitolo 8. del tomo 2. ? Voi aspirate troppo spesso a far ri- 
dere , e conseguite invece di esser ridicolo . E' troppo inte- 
ressante perchè non sia riferito precisamente. Nò no aspet- 
tate : ripiglia tutto zelo il Niceta ( a Rousseau ) e non 
sapete che la religione Cristiana comanda che s ubbi- 
disca al Principe e non al Prete? Voi avete ben poca 
cognizione delle scritture ! Io che le conosco assai me- 
glio di voi, e che in quell'acque so pescare a fondo , vi 
so dire che ogni altra giurisdizione juor di quella del 
Principe non è che sognata e pretesa. Ecco tolto il di- 
sordine ed il conflitto , di cui vi lagnate. Resti pure la 
Religione , restino i Preti : non dubitate ; la scrittura non 
dà loro podestà ne giurisdizione di sorte alcuna : questi 
sono nello stato come i medici , come i giuristi , come i 
soldati , e con gli altri tutti non formano die un sol cor- 
po civile. Bravo, bravissimo! Voi sì , che V intendete me- 
glio, ripiglia Rousseau : io non ci aveva pensato. Tanto 
mi basta : a questo modo il Sacerdozio resta inghiottito 
dal Principato ; questo dialogherò di Rousseau con Nice- 
ta è veramente immaginato e condotto colla leggiadria più spi- 
ritosa e poetica. Ma che. cosa volete voi inghiottire per ca- 
rità o mio Canepa ? Il principato a vrà sempre tutta (a s ua 
potestà Sovrana, c_jtaj^ileja^ 

^[rituale : sono tanto lontane una dall' altra , e tanto indi- 
pendenti che non le inghiottirete giammai , quando anche 
aveste la bocca del vostro famoso Caco di Virgilio. E' dun- 
que impostura o ignoranza il far dire a Niceta che ogni 
altra giurisdizione fuori di quella del Principe non è che 
sognata e pretesa. Vi è una giurisdizione temporale, ester- 
na ? civile. Questa appartiene alla società . JMa oltre quella 
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ve ne è un 1 altra spirituale ed interna , anche più nobile , 
perchè riguarda gli spiriti, e non si ferma sul corpo . Il Prin- 

1 cipe ha quella: la Chiesa ha questa. Dove ha detto Niceta 
che fuori di quella ogni altra giurisdizione sia pretesa ? 
Canepa queste proposizioni sono calunnie se non si provano. 
La scrittura non dà loro podestà , ne giurisdizione di 
sorte alcuna. La civile , nò certamente : ma oltre la civile 
vi e la spirituale . E la spirituale giarisdizione non forma 
società civili perfette, alle quali appartiene di sua natura il, 
sommo Impero. Questi ( i Preti ) sono nello stato come i 
Medici come i giuristi y come i soldati , e cogli altri tutti 
non jormano che un sol corpo civile . Sì senza dubbio . 
Staremo a vedere che i Preti non saranno più membri della 
società , e non formeranno più cogli altri un corpo 
civile. Non avranno dunque i preti più diritti civili , non 
potranno partecipare dei beni comuni, non avranno più di- 

. ritto di esser difesi dagli assassini, dai ladri, e saranno come 
estranei al commercio sociale?* Ma queste sono frenesie, o 
mio Canepa, non sono obbiezioni. Non voglio stancarvi con 
lunghe citazioni in cosa sì chiara. Parli qui il solo Graz ia- 
no: ( Grazian. in decret. part. 2. cons. 2. queest. 7. ) sen- 
tiremo qualche altra testimonianza 'Tri una ^nota*fa) Sicut 

. (a) De hac re plurima verba Jacit ( S. Paolo) in aliis 

edam Epistolis Ostendens Christum non ad ever- 

sionem communis politisi leges suas induxisse , sed 
ad emendationem.... Et ostendens hoc omnibus im- 
perar» Sacerdotibus edam et Monachisene^ sceculari- 
bus tantum hoc ab exnrdio 'declora t, dicens: omnis 
anima pòtestatibus sublimioribus subdita sit. Elsi Apo- 
stolus esses etsi Evangelista et Propheta y et si quivi$ 
. alius. l$equ.e enim hcec subjectio pietetem subvertil,.* 



fieges prcesunt in causis soecuU , ita Sacerdote? in causa 
Dei. Regum est corporalem irrogare pasnam ; Sacerdo- 
lum spiritualem injerre vindictam . . . sicut enim nec sine 
causa judex gladium portatila non sine causa claves Ec- 
clesia? Sacerdotes accipìunt. IUe portai gladium ad vin- 
dictam malefactorum , laudcm vero honorum: ipsi ha- 

Non solum, inquit, quia si non subjectus es , adver- 
saris Deo , et magna tibi mala et a Deo et ab ho- 
minibus pertrahis; sed quia edam Magistratus in re- 
bus maximis tibi benejìcus est pacem concilians , et 
administrationem politicam , et quia per Magistratus 
mille bona civitalibus inferuntur. Si illos auferas, om- 
nia abscvdenl , nec civitates , nec vici , nec domus 
erunt ; non forum non aliud quidpiam slabit ec. (S. 
Johan. Chrysost. hom. 2.6. in Epist. ad Rom.) Qui 
pare che S. Gio Grisoslomo considerasse i Sacerdoti, i 
Monaci , gli Evangelisti , i Profeti , come se formassero 
un sol Corpo civile coi medici , i giuristi , i soldati. Po- 
trà dunque il Canepa unire in questo errore anche il 
Santo a Niceta. 

Quamquam ad illud regnum vocemur , ubi nulla 
erit potestas hujusmodi , in hoc tamen itinere dum 
agimus donec perveniamus ad illud sosculum , ubi Jìt 
evacuatio omnis principatus et potestatis, conditionem 
nostram prò ipso rerum humanarum ordine tolere- 
mus 9 nihil simulate facientes, et in co ipso non tam 
homi ni bus quam Deo , qui hcec jubet, obtemperantes. 
Cosi S. Agostino ( Exposit. quarumd. Proposti, ex 
Epist. ad Hom.) 

*Hoc autem idcirco totum proseguitur Apostolus ut 
potestatibus subdili sint ... Cum Dominus Jesus non 
venerit condì tiones vmtare , sed animas in celernum 
victuras salvare. Cosi Remigio che molti vollero essere 
il Remense. ( V, Explanationes Epistolarum B. Pauli 
Apostoli. ) 
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bent claves (allento bene) ad l e xclusipnem excomuni- 
candorum et reconcili atìonem pcenitentium. 

Ma perchè vediate voi slesso f equivoco sitano, dentro 
di cui vi aggirate, e la confusion vostra perpetua, io voglio 
richiamarvi un momento ai vostri principj. Il' ridurre, voi 
dite, la Chiesa ossia il corpo de Pastori ad un collegio sen- 
za le proprietà che spettano ad una società civile perfetta, 
c un negargli ogni giurisdizione. Questa è l'empia mira 

Princeps sceculì est minisler Dei , ut vice ejus inte- 
rim ultionem jaciat, et judicium ejus prtefiguret* quo- 
niam fortia queeque cnmina quo? vindicari vult Deus, 
non per Antislites et Hectores Ecclesiarum , sed per 
mundanos juilires volai t vindicare. (Così il Comment. 
in Epist. ad lìom. che andò lungamente sotto il no- 
me di 5. Anselmo di Cantorbery. ) 

HSFJZT&L Cedestis Civitas, conchiude S. Agostino, ch e 
esprime quasi colfe stesse parole iPpeittierai Niceta, 
dum jwregrinatur in terra , ex omnibus gentibus ci- 
ves evocai, atipie in omnibus linguis peregrinam col- 
ligi t societatem: non curans quidtpùd in moribus, le- 
gibus , instilutisque diversum est quìbus pax terrena 
vel conquirilur , vel tenetur , nihil eorum rescindens 
nec destruens immo etiam sersans ne sequens ; quod 
licet diversum in nationibus diversis , ad unum ta- 
men eumdemque finem terreno? pacis intenditur , si 
Religionem qua unus summus et verus Deus colen- 
dus'docetur, non impedit. (De Ci vii. Dei Kb. 19.J 

Tutti i Padri hanno sempre veduta la distinzione che 
noti vede Canepa, ed hanno sempre ammessa la civile 
subordinazione degli Ecclesiastici alla Sovranità , senza 
che avvertissero quello che il talento sublime, e lo zelo 
di Canepa avvertì pochi mesi sono , che concessa alla 
Sovranità la giurisdizione civile e temporale, ogni altra 
giurisdizione juor di essa none die sognata e pretesa. 
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insidiosa di Niceta. E voi non potete intendere come sus- 
siste con quella idea di Collegio senza Sovranità , la indi- 
pendente autorità della Chiesa. Bene . Ricordatevi ora con 
quanta ferocia, e con quanto zelo avete declamalo contro 
Niceta , quando vi saltò il capriccio di immaginare, che egli 
avesse troppo ristretto Y esercizio della giurisdizione Eccle- 
siastica nei tempi Apostolici , e nei primi Secoli della Chie- 
sa, essendo essa ancora sotto le persecuzioni degli Idolatri. 
Ricordatevi che avete lungamente provato (ciò che per al- 
tro non vi aveva negalo nessuno ) che in quei tempi gli 
Apostoli e i Vescovi esercitarono in tulta la sua estensione 
la giurisdizione ecclesiastica. Ricordatevi che avete voi pro- 
vato coir autorità 3TS. Paolo, di Tertulliano, e degli altri 
Padri, che la Chiesa^ ancne sotlojjjll Imperatori pagani^ con- 
dannava le eresie, imponeva le penitenze } segregava dalla_ 
conìijnione i peccatori , scomunicava gli eretici, predicava 
il Vangelo, in somma spiegava tutta la pienezza della sua 
autorità conferitale da Dio. Eppure , o mio Canepa , gli 
Apostoli allora , e i Pastori non solo non costituivano una 
società, àyite . perfetta^ ma non costituivano nemmeno un^ 
Collegio, che è tanto meno. Se ora dunque tt dire cbc_j 
Pastori non costiluiscono una Società Civile nella Società.^ 
ma soltanto un "Collegio^, gli toglie ogni giurisdizione ^ 
molto più gii sarà siala lolla in quei tempi, nei quali .non. .... 
erano nè Società civile, nò Collegio. "E se allora 1' avetano 
senza essere nè Socielà civile, nè Collegio , potranno averla 
anche adesso , che se non sono Società civile , sono però 
un Collegio rispettabile, legittimo, tanto caro ai Governi 
ben ordinali» O dunque non Fa ve vano &U _ Apastoll^à £ 
hanno anche al presente i Pastori, e il dire che quesii Pa- 
etori non sono uno Stato civile nello Stato civile , non li 
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priva di quella giurisdjaone che avevan^gli Apostoli ,JL.£hc 
esercitavano indipendentemente dalle Società. £ -bea diffi- 
cile il non contraddirsi quando si scrive senza principj , e 
quando non si conoscono ben le materie sulle quali si vuol 
ragionare. Ma perchè non si dia luogo a sospetto, che io 
voglia aggravarvi , è necessario sentire le vostre parole. 

ijta giuris dizione infatti 9 malgrado tutte le opposi- 
zioni, cpminciossi ad esercitar nella Chiesa fin da pri n- 
cipio... . Non governavano essi (gli Apostoli) le Chiese 
da lor fondate , e non costituivano Vescovi al Governo 
di (jueile, allorché essi andavano a fondarne delle al- 
tre ? Non ci attesta Tertulliano che dal Sacerdozio si 
giudicava e scomunicavansi se eran d' uopo i delinquen- 
ti? ( Canepa png-jtàj^ tom.^J A maraviglia. Dunque 
la Chiesa non ha bisogno di èsser corpo" , o Società civile 
perfetta t, non ha bisogno neppure di esser Colle gio r ico- 
nojciutojjalla legge ci vile per esercitare quelle facoltà per- 
chè sono sue proprie, e ricevute da Brò7Xomè ^tmque^^»- 
dn^tej^o jniq Canepa v che NjcHa gliele tpgjjg_perch^ ha 
de ttqjì Rousseau , che la Chiesa ossia il Corpo de' Pastori 
non è un corpo politico perfetto , vale a dire un Corpo , 
che gode il Sommo Impero nel senso dei Giuspubblicisli x 
ina solamente un Collegio,, in cui la Società deve ricorio-^ 
sccre tutta quella autorità che gli è essenziale ? " 

Seguitiamo un altro momento a sentirvi. Niceta dice : 
Questi Sacerdoti restarono membri della J$ocielà r --cwue 
etarxo prima .... ma non poterono formare un corpo o 
i^na Società distinta e perfetta , perchè ec. Voi lo con- 
cedete, poi dite Ma non è questo quel cìie si cerca» Cei> ^ 
casi se i Sacerdoti restando Cittadini come prima j>os^ 
sano formare un Corpo Ecclesiastico distinto dal Civile; 
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come se 'si^cercjasse^se alcuni restando sempre membri 
della Società^ possan formare un Collegio distinto di 
Giurisperiti o di Medici. (Per buona fortuna qui vi siete 
dimenticato la galanteria dei trecconi e becenj. ) Io dico 
c7i sì. E dite bene , e prima di voi 1 avea detto Niceta , 
clic disse appunto che siccome nel joimare i Ministri 
della magistratura , e dellà milizia , non si crédette di 
joimare due corpi , 0 due società politiche e diverse; co- 
ni non si credette di formare una Società o corpo di- 
verso, creando i" mini stri della Religione. I Pontefici e 
i Sacerdoti eran membri delta Società concorrenti a for- 
mare un tutto politico l'enne Dio slesso Non 

fondò uno Stato, ne una nuova Società, ne una mo- 
narchia temporale. Questi ministri e questi Sacerdoti, 
restarono membri della Socittà come erano prima , e 
sarebbe ingiustizia privarli de' primitivi lor diritti socia- 
li ) ma non poterono formare un corpo ed una Società 
distinta e perfetta, perchè il divino fondatore noi disse. 
< Libert à e Legge pag. 275. .276.) Cosa è che non dis- 
se : voi interrogale. Cfie possanf ormare una Società ci- 
vile , distinta da quella in cui si trovano ? Và bene. 
JSon disse che formano un Corpo distinto da quel de' 
laici? Fu ho, falso. E qui spaziate dottamente a provare che 
i Ministri della Religione formano un Corpo ; che vi è 
nella Chiew una Gerarchia Ecclesiastica , che questa Ge- 
rarchia è definita dal Sacrosanto Concilio di Trento , 
clie è venuto un gran male doli aver depresso il Clero, 
dall' aver inceppata t autorità Vescovile, e che a voi cer- 
to da tutte queste cose non è tornato alcun prò. Questa 
certamente è una disgrazia. Abbiate pazienza. Per vanguar- 
dia di tutte queste con5egupnze , o come tanti guastatori 
Serm. IL P 
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avevate già spedito innanzi la democratizzazione che vqol 
far della Chiesa Niceta, l'autorità Ecclesiastica che dedu- 
ce il Ranca dalla Società popolare, e non da Cristo , fiw- 
ghiottimento fatto dalla potestà laica della ecclesiastica. 
Non contento di queste erudizioni recondite , voi proseguite 
molto a proposito in questo Capitolo , che S Pietro fu 
p^sto come la seconda pietra fondamentale della sua 
Chiesa da Cristo ; che peli ebbe il primato ; che è cesa 
sciocca pensare, die questo primato fosse ristretto alla 
sola persona di Pietro, mi che passava ai successori,- che 
Cristo non gli diede lemporal Signoria, ma gli predisse 
il martirio.... che Costantino deliberò di trasportar la 
Sede Imperiale a Bisanzio , e lascio Ruma a Silve- 
stro e a suoi successori , che questa donazione dai mo- 
derni critici è riputata insussistente', e perciò convien 
dire che il Sunto Cardinale del secolo undicesimo si sia 
ingannato , giacché si farebbe torto a pensare che a bello 
studio ei volesse ingannarci, e che Voltaire confessa che 
Costantino donò alla Chiesa Romana miRe marche d' 
oro,' e trenta mila marche d'argento, e quattordici mi- 
la soldi di rendita , e delle terre nella Calabria : che se 
non è Costantino , fu certo o Pippino o Carlo M. , o 
qualunque altro Principe che lo ha investito ( il Papa 
de' suoi Stati); e qual titol più giusto può trovarsi di que- 
sto?.... Ma assai diversa è questa giurisdizion tempo- 
rale de' Papi dalla spirituale, che in persona di Pietro 
ricevei ter da Cristo La temporale è ristretta tra brevi 
confini, la spirituale stendesi a tutta quanta la Chiesa. 
Quella dalla violenza può esser menomata o tolta ; que- 
sta è così inerente al lor carattere , che da forza umana 
non si può lor nè diminuire ne togliere. E dunque fai- 
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so , falso, che gli Ecclesiastici non formino un corpo 
distinto da quel de' laici. E chi non intende la forza di 
questo raziocinio suo danno! Io non ho voluto interrom- 
pere, o mio Canepa, la serie tutta del voslio ragionamen- 
to , perchè mi parve che questa fosse la prima volta in cui 
senza indecenze abbiate voluto far un poco rider chi leg- 
ge per tenerlo gajo e di buon umore, ( Pref. cit.) Ma 
dopo questa passeggiata amenissima, ritorniamo un poco sui 
nostri passi , se non vi dispiace. 

Sarebbe pur bello a sapersi come discendano tante em- 
pietà , e tanti furti sulla giurisdizione spirituale della Chie- 
sa, e sui possessi temporali del Sommo Pontefice, dall' aver 
detto Niceta , che il corpo de' Pastori non forma una So- 
cietà civile e perfetta , ma è soltanto un Collegio che con- 
corre con tutti gli altri a formare un tutto politico. Sareb- 
be ancora bello a sapersi in qual maniera si diffonda e di- 
sperda per tutla la Società civile la autorità essenziale della 
Chiesa , se questi Ministri non costituiscono un corpo. 

Avca pur detto Niceta che il Collegio de Sacerdoti ho 
le sue incombenze proprie ed esclusive, benché di diversa 
natura , come le ha il corpo de' Giusperiti , de' Giudici. 
Avea pur detto: dove -entrava la Religione , i Sacerdoti 
parlavano e decidevano : fuori di quella eran sudditi in 
tutto je dovunque, ivi. Se il non esser corpo politico di- 
s'.into, lascia T arbitrio a tutti gli altri di invadere le pro- 
prie funzioni e autorità , il non essere parimente corpo po- 
litico distinto il Collegio de' Giudici, comunicherà a tutti i 
Cittadini la facoltà di dar sentenze legali, che avranno tutte 
la medesima forza. Vedo io bene l' origine dell' error vo- 
stro , che ancor questa volta panni innocente. Imperito voi 
e nuovo nello stile de' Giurisprudcnti > non avete avvertito 
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«ile parole di Niceta , e le avete credule insignificanti. Mi 
doveva egli dare la definizione e le prime nozioni elemen- 
tari di tutto quello di cui accadeva di ragionare ? Parlando 
delle Società, Niceta hi distinto col comune linguaggio ó*e* 
Giuspubblicisti, le bocietà fn*>j* Ite dalle imiterete. Socie- 
tà perfette si chiamano le Società politiche, le quali hanno 
il som no impero. Le altre si di< ono aggregazioni, collegi, 
o Società imperfette, perchè non hanno ahre attribuzioni, 
che dentro i ligniti dell'ometto parhcolire per cui sono is- 
tituite. Con questa cognizij<ie , e con questa misura avreste 
inteso la distinzione giustissima di Niceta, e avreste rispar- 
miato tutta quella enorme precipitazione di conseguenze 
strane , che sarebbero il più ameno trastullo , se non con- 
tenessero una piccola dose di malignità , o di inesattezza. 

Ma voi volet**_y.enire alle strette. Chirsa e Principato 
non sono due Società politiche : voi lo dite , ed io vel 
consento., . • Similmente io ripiglio; Chiesa e Principa' 
to non sono due Società Religiose: non sarete credo si 
ritroso a contrastarmelo. Dunque se non volete che una 
sia inghiottita dalt altra , ( gran passione che avete per 
T inghiottire ) V una deve esser politica, e V altra Reti* 
g[osa. Sì il mio Cancpa : ma la politica è una Società ci- 
vile perfetta , che _gode del sommo impero : la Religiosa 
h un Collegio, che ha le sue attribuzioni e i suoi diritti es- 
senziali dati ad esso da Dio. Questo Collegfc vive dipinto 
nella Società politica , e concorre a Formarla e a perfezio- 
narla , come concorrono a formare una famiglia tutti i fi- 
glj d'un Padre senza essere inghiottiti dal Padre. Credete 
voi che tutti i Padri siano come Saturno che divorava i 
suoi hglj ? Ci mancherebbe anche questa 1 

Tutti i Collegj subalterni o. imperfetti concorrono a for- 



mare la Società politica, Ariella. Per questo i Ghirisprude ri- 
ti , i Sacerdoti ec. concorrono, perchè partecipano elei me- 
desimi beni , osservano le medesime leggi , sono soletti 
ai medesimi pesi, eccettuate le esenzioni, e immunità, e 
privilegi , che loro sono accordati dalla Società Generale. 
Se dessi non sono inghiottiti, considerati come Collegj, mol- 
to meno lo sono riguardo alla loro autorità , che parte da 
una sorgente più nobile , più sublime , e più rispettabile ; 
autorità che gli è data per la maggiore prosperità e perfe- 
zione della Società. Ambe devono esser fomite del ne ce 
sario potere ed autorità a ben governare. Lo devono a 
lo sono. Ma quella a ben governare la Società civile , eri 
è perciò fornita del sommo impero , ed abbraccia tutti i 
Cittadini non solo , ma si estende ancora alle altre Sovra- 
nità, colle quali fa trattati di Commercio, di guerra^ d« pa- 
ce: l'altra, la Religiosa, è fornita di tutta 1' autorità spiri- 
tuale, ma è , totalmente lontana dalla natura di quella. 

Perchè intendiate a.-. ifté meglio il bisogno di staccarsi 
dalle idee di una Soci» la civile perfetta , quando si parla 
dell' autorità de Un Chiesa , osservate the parlando in rigore, 
la Chiesa è una sola , che si d iffo nlIé^ìTj u 1 * l §@IT c TvìII 
senza urtare niente le 'particolari loro Costituzioni. Io vi 
ho citato di sopra , e non ve lo ho citato a caso , il testo 
di S. Agostirfb, il quale dice che la Città celeste finché è 
pelle"grina sul'a terra, abbraccia tutte le Nazioni, e i Popoli, 
e forma una Società di tutte le lingue senza imbarazzarsi 
delle leggi, dei costumi delle Costituzioni terrene.^ E' uno 
spirito di vjta. che si diffonde in tutti gli uomini che I ab" 
bracci ajio^ e. li lega spiritualmente, senza alterare in alcuna; 
maniera le Società. Se si volesse partire dalle idee materiali 
e terrene , e se ne. volesse, fare una Società civile perfetta, 
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sarebbe necessario conchiudere, che tutti i Cristiani sono una 
sola Società politica e temporale , e sarebbe quindi in vi- 
gore perfettamente la obbjezion di Rousseau. Eppure la 
Chiesa è una sola in tutto il mondo, perchè ha le mede- 
sime leggi essenziali , perchè ha un solo Capo invisibile in 
Cielo , perchè ha un solo Capo visibile sulla terra. Intenda 
ora chi può , cosa vogliate voi dire con quel pasticcio : se 
voi questo potere ed autorità lo negate alta Chiesa ; do- 
ve ha negato Niceta alla Chiesa questqjpotere ed autorità 
spirituale? Non vedete che la jate inghiottire dal Prin- 
cipato , o piuttosto Chiesa e Principato li jate inghiottire 
dalla Nazione. Gii vi ho detto che il Principato non in- 
ghiottisce i suoi membri; e vi avverto ora, clic Principato e 
Nazione , nel senso in cui parlava Niceta , sono sinonimi ; e 
perciò la Nazione non può inghiottire il Principato perchè 
nessuno può inghiottire se stesso. Queste sono puerilità , 
ma non lo sono quelle che seguono : tale appunto sem~ 
bra la vostra mira, togliendo quanto mai potete alla 
Chiesa , e conjordendola colla Nazione. Se capirete quan- 
to vi ho spiegato finora , capirete ancora che questa è una 
calunnia. 

La Nazione adunque o il Principato , che vogHate^oi^ 
<Jire, è un corpo .politico, è una società civile perfetta, che 
può sola avere il sommo impero. Questa sociéVi civile per- 
fetta e formata da tutti i Cittadini, che sono soggeltT 'alle 
medesime leggi- In questa socie, tà perfetta possono esservi, 
e vi* «OO dapertutto, delle aggregazioni o collegi particolari, 
che hanno delle incombenze proporzionate all' oggetto per 
cui sono istituiti . I collegi composti di Cittadini concorrono 
a formare quella general società , ma esercitano le fun- 
zioni che loro appartengono, e sono di esclusiva lor propria» 
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Queste funzioni sono determinate dalla lor natura medesi- 
ma. Le funzioni del Sacerdozio sono spirituali, stabilite da 
Dio , e sono mdì^ndcmTda i ogni autorità estranea. Lo so- 
no perche Dio cusi volle ; lo sono perdio . la loro natura 
non ollende .in alcuna maniera 1 veri diritti sociali, coi 
quali non può mai essere in contrasto. Non lo può essere 
perché ~i 'diritti della Religione sono diversi da quelli della 
Società. Se sono diversi : ecco tolto, disse Nicela a Rous- 
seau fa) , o^ni pos ihil conflitto. Se e^li oppone i contra- 
da) Mi sia qui lecito riferire le parole stesse di Niceta per 
far conoscere la indecenza e la ingiustizia delle accuse 
promosse dal nostro caritatevole Censore. 

Questo pensatore grandissimo ( Rousseau ) cade sen- 
za avvedersene nell equivoco dei pensatori del volgo % 
i quali conjondono gli abusi della religione ( badate 
bene che vuol dire j;li abusi <be fanno gli uomini del- 
la Religione , non gli abusi die fa la Religione : b.sogua 
avvisarvi di tutto ) e le rozze opinioni dei secoli bar- 
bari colla vera nozione del Cristianesimo. Se tg i ha 
usato a Maometto la gentilezza di attribuite, agli 
Arabi la decad nza di quel suo primitivo si sten, a po- 
litico sì esatto e sì bello , poteva almeno per ge- 
nerosità attribuire agli Arabi stessi , ossia ad' ara- 
ba invasione filosofica lo sconcerto e la confusione 
qualche volta introdotta ancora fra Cristiani scritto— 
ri. ... E' facile il vedere che egli trasforma la He- 
Ugione Cristiana in uno stato politico e perfetto t e 
che tutta la sua grande obbiezione si aggira sulla 
materiale e grossolana intelligenza della Gerarchia* 
ecclesiastica, di cui si e fatta paiola al cap. 35. . . . 
-Ecco il suo argomento : la potestà politica e so- 
vrana in ogni società deve essere una. Chi la divi- 
de, scioglie /' ordine, e forni» una contraddizione sem- 
pre inconciliebile colla pace e colla tranquillità dello 
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ati che vi furono qualche volta , clic voi stesso no n d issi - 
mutate, questi nacquero dall' essersi ecceduti i rispettivi con- 
fini. La obbiezione è dunque fondata sugli abusi, non sulla 
giusta distinzione dei limiti rispettivi. Perciò raccomandava S. 
Bernardo^ còme già si è osservato , al Pontefice Eugenio. In 
criminibus non in possessionibus potestà* vestra , quo- 
niam propter illa , et non propter has accepislis cla- 
ves regni ccehrum. . . . Quid Jines alienos invaditis? quid 
jalcem in aliena m messem extenditii ? Seguitate a leg- 
gere le altre parole del Santo e meditate. Nel tempo che 

stato* Il Cristianesimo produce questa divisione e 
quest' urto . dunque è antisociale e deve essere escili* 
so ( Libertà e Leg. pag. a63. e 264. ) Non è neces- 
sario essere gran controversisi per vedere la maniera 
precisa di rispondere a questa accusa. O bisognava con- 
cedere che la Religion Cristiana crea nello stalo un nuo- 
vo stato politico ; e non si poteva allora negare che non 
débba nascer quell' urto. Uno stato politico in uno stato 
politico , oltre ad essere una contraddizione, deve pro- 
durre quel conflitto. O bisognava negare che la Reli- 
gione Cristiana crei quel nuovo stato politico , ed era 
necessario dimostrare, che uno solo rimane lo slato poli- 
tico , perchè è indivisibile nella società civile , e non lo 
può perdere. La Religione non lo esige. Se dunque la 
Religione in uno stato non diviene uno stato politico 
perfetto , restano necessariamente i Sacerdoti un colle- 
gio imperfetto , che ha tutte le rispettive sue facoltà ne- 
cessaire , ma non partecipa quelle della società perfetta, 
se non come parte della società medesima. Qui non c* 
è mezzo. Ammesse queste verità evidenti , la calunnia di 
Rousseau diveniva un solìsma. O non sono veri quei con- 
flitti , o doveano nascere da abusi e da eccessi. Bisogna 
aver pure una determinazione irresistibile a confondersi per 
non vedere cose sì 
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toì vi occupate utilmente come spero , in questa lettura , 
io voglio provarmi a ridurre a sistema tutte le autorità e 
testimonianze delle scritture e de Padri, che voi oppone- 
te a Niceta. Conosco la difficolta dell' impresa perche voi 
affastellate d'ordinario i testi senza che possa indovinarsi 
a quale oggetto. Faremo alla meglio. Parmi di poter con- 
siderare sotto tre aspetti diversi tutte le vostre declama- 
zioni, o a dire piò precisamente, ridurre a tre classi le vostre 
sentenze ed autorità , sopra le quali ritornate assai spesso. 
Mi saprete voi dire se mi sono ingannato. La semplice es- 
posizione servirà per prova di quanto io dico , e servirà di 
risposta. 

Voi citate alcune testimonianze della scrittura , che ri- 
guardano la Sinagoga. Ne citate pltre in secondo luogo , le 
quali riguardano la divinità la onnipotenza la dignità dell* 
Unigènito tlei-divin Padre. Altre finalmente rigiurdano la 
efficacia, la indipendenza, la forza delia spirituale autorità 
conferita alla_Chiesa. Senza fermarmi a ricopiarvi distesa- 
mente i passi che ognuno può vedere nelle vostre rifles- 
sioni , permettetemi alcune note, che saranno sufficienti a 
dimostrarvi, che da tutte quelle autorità voi non deducete 
che errori , o non deducete che conseguenze estranee af- 
fatto alt' argomento. 

E in primo luogo io non so , dicea S. Girolamo (a), che 

■ 

(a) Tunc fìcee probabantur a domino quando Sacepdo- 
tes hostias immolabant , et sangui* pecudum erat 
redemptio peccatnrum. Quamquam hcec omnia prce- 
cesserint in figura , script a sunt autem propter nos, 
in (pios fines sceculorum devenerunt. Nunc vero cura 
paupertatem dotn us sua: pauper domimi s dedicarit % 
•ogitamus duce m ejus , et divitias Uttum putabìmus. 
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cosa pretendali provare coloro che trasportano sempre le 
idee carnali e figurative della sinagoga alla Chiesa di Cri- 
sto. Come se ignorassero che quelle erano ombre e ligu- 
re, e che il volere materialmente quelle ombre e quelle 
figure è lo stesso, che volersi fermare nella legge della 
schiavitù, che fu abolita dalla grazia di Gesù Cristo. Se voi 
o mio Canepa citate e intendete alla lettera tutte le auto- 
rità del vecchio testamento che riguardano la sinagoga , co- 
minciate dunque, direbbe il Santo, a circoncidervi, offerite 
tori ed agnelli, abitate ne' tabernacoli , lapidate i bestemmia- 
tori, ammettete il divorzio per le donne adultere; e a pro- 
vare se lo sono realmente date loro a bere le acqiie ze- 
lotipiche. Sarete così uno zelante Rabbino io vel concedo : 
ma non sarete un Cristiano. Ella è bene una matta voglia 
di avvilire il Vangelo soggettandolo sempre alle materiali- 
tà di una legge carnale. Tutto quello che voi dite dejjw- 

Quid miramur quod Christus vocat iniquum mam- 
mona ? Quid suspicimus et amamus , quod Petrus se 
non habere gloriose testatur? Eccovi S. Girolamo an- 
cora disposto a stimar più Pietro Santo benché scalzo e 
mendico, che le ricchezze e la magnificenza. j4!ioquin si 
tantum litteram sequimur y et in auro atque diviliis 
simplex nos delectat historia, cum auro observemus 
et celerà. Ducant Ponti jìces Christi uxores virgines: 
quamvis bonoe mentis sit qui cicatricem habuerit et 
dejortnis est f privetur Sacerdotio : lepra corporis ani- 
mai viliis prceferatur : crescamus et multi pi icemur et 
repleamus terram : nec immolemus agnum % nec my- 
sticum Pascha celebremus, quia hcec absque tempio 
Jìeri lege prohibentur figarrus septimo mens taher- 
naculum, etsolemne jejunium buccina concreptmus, ec, 
D. fiieron, epist. 34. ad Nepot. 

■ 

/ 
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c erdozio della sin agoga , delle pene e dei casti g hi in quel- 
lo stabiliti , non proverà mai nulla, se non provale gin ni i- 
ma che noi dobbiamo ancora essere Ebrei. Ma io voglio 
essere liberale con voi anche più. Sia vero, il che per al- 
tro è falsissimo, che si possano trasportare materialmente 
quegli esempi ebraici alla Chiesa di Cristo; e che? non sa- 
pete voi ancora che il Governo Ebraico era di una spe- 
eie tutta sua propria della Teocratica ? Nella Repubblica 
Ebraica il di cui vero Sovrano era Dio, non solo come pa- 
drone di tulto, ma precisamente come capo e sovrano po- 
litico . tutti erano uniti e .amalgamati i poteri; il civile, il 
militare» jl religioso; e si esigeva colla forzala osservanza de' 
riti come la osservanza dulie lerrgi politiche. Quel sistema 
di cerimonie religiose era isliluito ad atterrire a frenare un 
popolo duro, grossolano, indocile , e ad opprimerlo con un 
giogo di ferro, chiamato da S. Pietro giogo impossibile a 
portarci , e perchè finalmente conoscesse la sua presunzio- 
ne e la sua impotenza , e cominciasse a sospirare la gra- 
zia del liberatore. Per qnes'o fine eran dati quei duri pre- 
cetti-chiamati da Dio stesso in Ezethielle al cap. 20. v. 2>5. 
precetti non buoni, perchè avvilissero gli Ebrei, non per- 
chè comunicassero ad essi lo spirito della sublime Reli- 
gione divina. Ma non era forse Religion vera voi dite ? Non 
era una Religione deiiata da Dio ? Quella certo era una 
Religione intollerante non solo teologicamente , ma ci- 
vilmente ... O che Dio dunque prescrisse una lìetigt'oy 
ne che non era Religione , o eli io vi getto in viso il 
detto di S. Pietro : non es mentii ìiominfbus sed Deo. 
(Rijless. Amich. Tom. i. pag. 87.) Quanto ho detto qui 
brevemente potrebbe bastare per compita risposta a chi in- 
tende queste materie. Non presumo che basti per voi. Mi 
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riservo a parlarne nel terzo Commonitorio , in cui si dovrà 
esaminare una opposizione dell' Anonimo Vicentino che ci 
richiamerà sopra questo argomento. Vengo alla seconda 
Classe delle vostre autorità. Esse riguardano Je prerogative 
della Divi nità di Cristo. Se ntiamo prima le Riflessioni Ami- 
chevoli) ( Idem Tom. a. pag. 89.) parlando di questa 
(della Società civile) Jà dire a Cristo : su questa non ho 
ne giurisdizione nè forza. Che non la volesse esercitare , 
che a questo fine non fosse mandato dal Padre , è ve- 
ro; ma che non avesse nè giurisdizione , nè forza chi 
può udirlo senza indignazione ? Non ha dunque giuri- 
sdizione colui di cui stà scritto : per me reges imperant : 
omnia per ipsum facta sunt .... Non ha forza V Onnipo- 
tente y il ile dé Re, e Signor de Signori colui che si 
intitola : Princeps Regimi terne , dalla cui bocca esce una 
spada affilata a due taglj ?.... Così segue il Niceta a 
mettere i suoi errori in bocca a Cristo » che è la stessa 
verità. Un piccolo Catechismo risponderà a queste accuse» 
gravissime , e calmerà lo zelo infiammatorio di Canepa. 

Voi cominciate dall' assicurarci, che Cristo mortale sulla 
terra7 era Padrone di tutto ii mondo, perchè Re de' Re , 
Signor de Sovrani e Principe della terra, che avea perciò 
giurisdizione e forza sù tutti i beni e sù. tutte le autorità 
del mondo. Sarà come voi dite o mio Canepa. Ma questo 
Cristo medesimo della cui pura dottrina per ignoranza abu- 
sate , disse pure apertamente che il suo regno non era ut 
questo mondo , ( Regnum meum non est de hoc mundo. 
S0J?an.'.I&_3ii*) 1 e HTsse che' égi non e/o_ cflifEttÉa 
arbitro o giudice dei beni degli uomini ( Quis me con» 
stituit judicem. S. Lue" 12. 14.); e disse cne P'^to uvea 
ricevuta dalV alla la potestà sopra di lui medesimi* 
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(Non hnberes potestatem adversus me ullam nis! tibi dalum 
esset desuper. 5. Tóàn. Ìcj7 Ti . ) . Ma Cristo era Dio, e 
Dio è padrone assoluto immediato di lutto: ottimamente. Ma 
Cristo sapeva anch' egli di essere Dio, e noi noi sappiamo 
se non perchè egli ce lo ha manifestato : Nemo novil fi- 
lium nìsi Pater et cui voluerit filius revelare. Come va 
dunque che sapendo egli di essere Dio, pur disse Re- 
gnimi meum non est de hoc mundo , e disse Quis me 
constiluit judicem ? Egli è dunque forza il dire -se non vo- 
gliamo bestemmiare, o mio Canepa , che nel vostro argo- 
mento vi sia qualche fallacia. Cerchiamola e abbiate pazienza. 

Cristo era Dio. Diò può egli esser triste e aver fame , 
può sentir dolori e morire ? Pare di sì : essendo di fede che 
Cristo ha patito e morto per noi. Ma non è la divinità che 
soffre, dice il piccolo catechismo ai fanciulli, sibbene l'uma- 
nità. Si dice che soffre e muore Dio, perchè una sola es- 
sendo la persona in Cristo si attribuiscono alla persona tutte 
le azioni; ma pure è sempre ben distinta ed inconfusa l'uma- 
na dalla divina natura. Mandò il divin Padre V Unigenito suo 
a redimere il mondo , ma soffri nell' assunta umanità. 

Se mi permettete io direi lo stesso sul vostro argomento 
piuttosto che dire , che Cristo o non sapesse di essere Dio , 
o non sapesse che Dio è padrone di tutto il mondo, o ci 
avesse ingannato quando ha detto che il suo regno non era 
di questo mondo , e che egli non avea autorità sui beni de- 
gli uomini. Questo Dio Verbo eterno del Padre, e ti Padre 
consostanziale, assumendo l'umana natura, venne sulla terra 
Sacerdote ed Ostia per la salute del Genere Umano. Come 
Ostia soddisfece ai peccati, come Sacerdote fondò la sua 
Chiesa e il sempiterno Sacerdozio di essa. Non pati come 

Dio , e non fu Sacerdote come Dio. La Divinila comunicò 

_.. — i. 



al sacrifizio ed al «acci dozio P efficacia ed il merito , non 
gli comunicò i diritti e le proprietà essenziali alla Divinili» 
S<* avesse comunicalo queste, l'Ostia sarebbe diventata iai- 
passibile, e il Sacerdozio sarebbe diventato un regno uni- 
Versale, assoluto, diretto sui cieli , sull' inferno , sugli angio- 
li , sugli uomini. Questo e quello che negò Cristo , e aven- 
dolo Cristo negato, vi compiacerete permettere che si neghi 
ancora da Niceta e da me. 

Non ha messo dunque in bocca a Cristo i suoi errori 
Niceta, ma ha imparalo da Cristo e dalla sua immillanti 
verità quel che voi non sembrale ancora disposto a voler 
imparare. Il Sacerdozio di Cristo non portava in alcuna ma- 
niera, anzi escludea quei diritti di sovranità assoluta, essen- 
ziale , che voi andate col vostro maraviglioso discernimento 
a cercare negli attributi della Divinità; come l'Ostia esclu- 
deva i diritti di impassibilità che sono egualmente essenziali 
il Divin Verbo. Cristo dunque fonda t or della Chiesa perchè 
è la stessa verità, disse senza bugia : che il suo regno non 
è di questo inondo, e che egli non era sovrano temporale , 
e se Io disse senza bugia vuol dir che era vero, e se era 
vero; quella confusione che voi fate delle proprietà essen- 
£Ìuli alla divinità coi diritti particolari del Sacerdozio di Cri- 
pto, diventa un pasticcio irreligioso ed indegno, e tutte le 
conseguenze che ne derivale, fallacie e bestemmie. 

E sono parimente fallacie le dotte osservazioni die fate 
sulla visibilità della Chiesa , da cui ne deducete, dialettico 
sempre ammirabile, la visibilità del regno* che se non e 
terreno ma pure è in terra. E cosi saranno certamente 
visibili le anime e gli spirili, perchè se non sono materiali e 
terreni, pur sono in lena. Voi però non capite cht* è ben 
visibile la Chiesa, ma non è visibile il legno. Xa Chieà&-«~~ 
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una società Ji fedeh che sono visMujttrchè uniti con se- 
* gni esteriori nello stesso culto, cogli stessi sacramenti , che 
sono segm" sensibili nella st.-ssa professione di fede che si 
manifesta colla bocca; ma il vero regno di Cristo che è la 
carità , la quale unisce e lega in una spirituale comunione 
«pesti medesimi fedeli, è dentro di noi: regnum Dei intra 
vos est. Applicate anche a queste parole il piccolo cate- 
chismo fatto di sopra. Nella Chiesa sono i giusti, e sono i 
peccatori, sono i reprobi, e sono gli eletti quando vi en- 
trarono per il battesimo e non ne uscirono per apostasia; 
ma il vero regno spirituale di Cristo, che è il regno della 
carità, non è che nelle anime amanti di Dio ed immuni da 
colpa mortale. Questi sono i figlj del regno Jìlii regni, gli 
altri era ut in nobis , sed non erant ex nobis. Perciò i 
Santi Padri considerarono nella Chiesa il Corpo e lo spirito. 
Al corpo appartengono i membri anche morti e corrotti 
finché non ne sono recisi; ma questi membri non parteci- 
pano alla vita perchè non partecipali lo spirilo. Questi sono 
clementi del Cristianesimo. 

Tutto ciò sia detto per far plauso sempre maggiore al- 
le vostre cognizioni teologiche, non già perchè fosse neces- 
sario rispondere alla puerile vostra erudizione. Non era 
la questione se la Chiesa fosse visibile. Niceta lo sà, e tutto 
il suo trattato che parla di Corpo ecclesiastico, di cerimo- 
nie , di predicazione , di sacramenti, di ministri, lo suppone 
abbastanza. Ma non tutto quel, che è visibÌ[e^_«Lun regno. 
Siete visibile TmcEe "voi senza~essere1m~regno. Si doman- 
dava se a questa Chiesa visibile avesse Cristo conferito Te 
proprietà e i diritti di un regno politico, terreno, temporale. 
Niceta lo negò colla Chiesa , coi Padri, con voi medesimo. 
Dunque in questo senso la Chiesa non è un regno. Ma sic- 
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come_neI!a ScrilUira c ne Padri si chiama qualche _vo!ta_ un 
régno la Chiesa, così bisogna pur confessare che que- 
sto regii^ sia d'altra natura, cioè spirituale ••ueriore^ 
carila e di grazia, che ci fa fi-li del regno. La Scrittura 
medesima ha tolto ogni dubbio regtium Dsi i n t ra fo y est. 
Voi però felicissimo nelle scoperte concedete che questo 
rc^no è spirituale sì : ma chi ha dello mai che sia inv isi - 
Lite ? Caro il mio Oanepa lo hanno dello tutti gli uomini 
dacché esistono : poiehè lutti hanno confessato sempre di 
non vedere gli spimi, se pure non volete eccettuare le 
streghe che vedono i folletti. Siete il gran capo d opera. 
Comprendo or. in qual maniera abbiate veduto in Niceta 
tante intenzioni si ree, e tante mire maligne, mentre nel 
»uo trattato le manifesta sì religiose e sì giuste. Voi vede- 
te le cose spirituali e gli spiriti , ma gli altri non sono 
voi. Fate dunque torlo alla voslra abilità nel conchiudere 
che Niceta vuol farri sparire la Chiesa e rendercela in- 
visibile. State tranquillo: egli non riuscirà certamente nel 
suo intento. Oli ha mai detto che vi sia invisibile que- 
sto regno toltocene sprilliate ! 

Conchiudiamo con serietà ch'egli è tempo. I vostri te- 
sti che parlano della onnipotenza del Verbo elerno , della 
creazione del Mondo , della sovranità essenziale a Dio so- 
pra tutte le creature non provano nulla a stabilire la so- 
vranità temporale annessa al sacerdozio di Cristo; e ci per- 
, mettono senza dubbio di credere a Cristo che disse di non 
averla. Mi lusingo che non ci vorrete obbligare ad essere 
bestemmiatori per compiacere alla nuova riforma sacerdo- 
tale, che, senza per allro avvedetene, voi andate ad intro^ 
durre. Felices artes , si de iis soli artifices judicarent > 
dice se non isboglio il Buonamici, che vi dovrebbe piacete 
perchè elegante e colto Scrittore. 
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V ultima raccolta o classe del vostri lesti procede colla 
medesima superiorità di logica . Avea fatto dire a Cristo Ni- 
cola: Io fui spedito per chiamare i peccatori per illumi- 
nar gli ignoranti : e glielo avea fatto dire perchè si ricor- 
dava del non veni vocare justos sed peccaùores ( 5. Matth. 
9. i3. ) Veni ut vitam habeanl^ et abundantius habeant: 
( S. Joan. jcu- 10. ) erttt lux veraquas iUurninat omrntm 
hominem venientemin ìiunc mundum. ( S.Joan.cap. 1. 9 ) 
e mille altri . Yoi vi diffondete a mostrare che Cristo ha 
inoltre dato agli Apostoli la facoltà di fare miracoli , a Pie- 
tro 1' incombenza di pascere il suo gregge : che il regno 
di Dio non consiste in parole ma in fatti : che S. Paolo 
minacciò ai Corintj di andar colle brusche , e che un giorno 
avrebber gli Apostoli giudicato gli Angeli egli uomini , cose 
tutte pellegrine ed ignote ; e poi conchiudete con un ana- 
tema del Concilio di Trento contro chi non riconosce Gesù 
Cristo come Redentore e come legislatore . Ma voi non ca- 
pite frattanto , che da queste erudizioni vostre ritorna sem- 
1 pre il bell'argomento religiosissimo, che vi ho ripetuto ora- 
mai mille volte , e che mille volte ripeterassi a voi forse 
senza che lo intendiate per questo . Se tutte queste autorità 
spirituali della Chiesa , che nessuno vi nega , sono rese incul- 
caci ed inutili allorché si tolga alla Cliiesa La esteriore giu- 
riseli zion temporale , e (orza civile ; siccome questa si può 
toglier di fatto e voi confessate che non 1' avevan irli Apo- 
aioli , ne verrà pc r conseguenza legìttima , clic tolta questa 
giunsdizion temporale ed accessoria , sarà tolta anche l altra 
essenziale ed interiore , e ne verrà per conseguenza che 
non ebber gli Apostoli autorità spirituale efficace perchè 
mancarono della accessoria . 

io-ben vedo che vi ha scandalizzato il dirsi da Niceta , 

Serm. IL ' Q 
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che Cristo fu spedito per chiamare i peccatóri , e per \U, 
luminare gli ignoranti. In questo voi , penetrante ed acuto 
che siete , non avete veduto che una predica , o una fiaccola 
accesa . Eppure avevate letto nel Commonitorio a Ranza , 
che ebhe 1 onor di piacervi, almeno nella parte maggiore, 
sviluppato un sofisma che era simile al vostro . In quel libro 
avea dimostrato Niceta che la facoltà di assolvere e di ritenere 
i peccati , portava necessariamente giudizio ed esame , che 
l'esame e il giudizio esigevano La cognizion del peccato 
per giudicarne ; che la cognizion del peccato non si poteva 
avere dagli uomini, che per mezzo della manifestazione ossia 
confessione, quando era segreto. Cristo, avea detto Niceta, Cri- 
sto e gli Evengelisti parlavano ad uomini ragionevoli che do- 
vean vedere da se tutte quelle conseguenze , e agli uomini 
ragionevoli ha creduto anch' egli di parlare Niceta . Quan- 
do egli dunque disse , che Cristo era venuto a chiamare i 
peccatori , non intese la semplice voce clte li chiamava al 
di fuori, ma intese come intendono tutti, i mezzi coi quali 
si rende questa chiamata efficace , e permanente. Questi sono 
i riti , i misteri , i Sacramenti , la facoltà di battezzare , di 
assolvere , di scomunicare , giacche questa è quella che vi 
sta a cuore più delle altre , e tutte le altre spirituali funzioni 
del ministero apostolico . Con tutti questi mezzi si chiamano 
i peccatori , con questi mezzi li chiamò Cristo , con questi 
mezzi lasciò Cristo l'incombenza di chiamarli alla Chiesa. 
Ella è pure una vergogna che bisogni sempre discendere 
a questi cavilli puerili che si potrebbero tollerare in un gio- 
vanetto che impara le sommale della logica , e che in un 
uomo della eia vostra , ed in una question così seria fan 
nausea. Se voi seguite ad argomentare di questa maniera, Cri- 
sto medesimo non è sicuro dalle vostre conseguenze. Egli 



ha pur detto » suoi apostoli : Eunles in mundum univer- 
sum predicate Evangeliwn omni creatura;: qui credide- 
rit et baptizatusjuent salvus erit, qui vero non credìderit 
condemnabitur . ( S» Marc» 16. iS. ) Qui non trovo nè la 
verga Hi S- Paolo , nè il durius agam , nè /' f 4'igelos> ju* 
àicabimus ; non trovo nè gerarchia , nè scomunica , nè as~ 
soluzione , nè precetti : qui credìderit et baptizalus juerit 
salvus crit.. Vedete dove porta la malignità inconsiderata e 
precipitosa. Sapeva Cristo e intendeva» gli Apostoli, che 
la fede e il battesimo portano la condizione di soggettarsi a 
tutto il sistema della Religione , e che il dire uno crede vuol 
dire: uno abbraccia lutti i doveri della fede che professa. 
Così quando Cristo disse che era venuto a chiamare i pec- 
catori , e quando lo disse Niceta adottando le significanti pa- 
role di Cristo , si dovea intendere, che questa chiamata avea 
il suo effetto per mezzo di tutto quell* augusto sistema e di- 
vino di Religione,, che era venuto a stabilir Cristo per chia- 
mare efficacemente e con frutto i peccatori . 

Così voi avreste trovato un' eguale mancanza in quelle 
parole di Cristo : ego in hoc natus sum , et ad hoc ve//: 
in mundum ut testimonium perhibeam ventati; eppure sen- 
tite un bel commento sopra queste parole, che può ajutarvi 
a conoscere in qual senso abbia dt-lto Niceta, che Cristo è 
venuto a chiamare i peccatori- Voi dovreste conoscer f au- 
tore . Questa espressione racchiude i motivi per cui ven- 
ne il Verbo ab mondo . Egli nei giorni della sua morta- 
lità in tutto rendeva testimonianza alla verità . Quando 
glorificava il Padre , quando pativa per gii uomini, quan- 
do umiliava se stesso , e quando esaltava l suoi cari', 
evangelizzatore nella Giudea, operatore diprodigj , fan- 
ciullo, e discepolo , maestro e dottore in tutti i passi in tulle 
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Ir* orazioni le amarezze sempre adempiva questo nobile 
Jine di renderà testimonianza alla verità . Ecco la ma- 
niera sublime e religiosa di intendere le divine scritture , ed 
ecco la miniera libera e nobile di citarle. Sì , o Canepa , Cri- 
sto e stato spedito al solo oggetto di rhiarnnre i peccatori , 
e questo è quello che operò nei giorni della sua carne, di- 
rebbe l Apostolo, colle sue preghiere , colle lacrime, colle fa- 
tiche col sangue coli" istituir la sua Chiesa , alla quale lasciò 
la copia abbondante dei tesori della sua grazia, perchè que- 
sta chiamata dei peccatori fosse perenne, efficace , immanca- 
bile Uno alla consumazione de* secoli . Questa sola auto- 
rità ebbe dal Padre , questa sola diede agli Apostoli, per^ 
che a qu. sto solo oggetto fu spedito sulla terra ftedentore_e_ 
pacificatore dell* uomo caduto, con Dio. Questa sola ebbe 
dal Padre, perchè la sua Missione fu limitata a fondare un 
regno spirituale nel cuore dei veri credenti , non a stabilire 
monarchie e regni temporali . Il generale ondine della prov- 
videnza avea già pensato a questi, e perseverava costante 
quelt* ordine delle società civili , che srfi alti disegnìlIèUalJi- 
vinità avean decretati. IL Divin Verbo non venne a farsi uo- 
mo per questo , venne a farsi uomo per santitìcareTle anime 
per chiamare i peccatori . Queste sono le verità consolanti , 
verità che si trovano in ogni passo dell' Evangelio , verità 
che uniscono così bene i veri diritti della società cogli inse- 
gnamenti della religione. Canepa abbandonate queir umor 
vostro sì dispettoso, abbandonale quei vostri autori profani 
e lascivi ; e comincerete a gustare la sublime semplicità del 
Vangelo . Io non posso meglio finire questa prima parte del 
mio commonitorio che con quelle belle parole di S. Ago- 
stino nemo intrat ad vetitatem nisi per cat i totem y e la 
carità sapete , come dice S. Paolo , è dolce benigna paziente. 
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non invidiosa , non gonfia , si congratula del bene che trova 
negli altri , e scusa i difetti nel prossimo immaginando in esso 
buone intensioni , invece di calunniare le intensioni maligne 
quando non le riesce di dimostrare gli errori . 

PARTE SECONDA. . 

ICccoci oramai al fine delle vostre riflessioni amiclievoli 
ebe a dir vero non mostrano molta amicizia. Io credo di 
avervi dimostralo , che in tutte le vostre censure e in tuite le 
accuse , che promovete contro Niceta , non avete mai colpi- 
Io nel segno, e non dite che inutilità o errori. Credo d'a- 
vervi dimostrato , che egli ha eseguito fedelmente il suo pia- 
no, e che egli ha provato vittoriosamente agli increduli la 
necessità di una Religione, e la necessità della Religione Cri-* 
stiana. 

Ma fingete un momento , o mio caro , che egli abbia 
sbagliato in tutto: fingete che egli non abbia ben inteso le 
opposizioni degli increduli, e non abbia risposto abbastanza; 
fingete che fosse un assurdo il voler provare con ragioni po- 
litiche la politica necessità di avere una Religione pura e 
sublime : fingete che tutù i Padri , e Scrittori, che lo hanno 
precorso in questa carriera , avessero sbagliato con lui , o 
che egli non gli abbia intesi , e quindi non abbia provato mai 
nulla: qifcile sarebbe la conseguenza? Che Niceta non avea 
talenti e lumi sufficienti per questa impresa , e che ha erralo. 
Voi ne deducete invere che egli è un maligno , che ha avu- 
to intenzioni cattive . e mire insidiose contro la Religione , 
che ha cercato di esser vinto dagli increduli fingendo bat- 
taglia con essi ; che vorrebbe distrutta ed annientata la 
Chiesa, e che sul? Oìme del gran Patriarca degli mere- 
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no il seguire la massi mn tanto nota di S. Bernardo : Si actio~ 
nem non pntes , intenlionem excusa : non era ella una 
vera obbligazinn di giustizia il dire : Questo Niceta è un 
Ecclesiastico ed un Cattolico: il suo libro presenta general- 
mente un carattere di zelo : se dunque alcuna volta avesse 
sbagliato, deve credersi debolezza di lumi, non corruzione 
di cuore ? 

Eppure, o mio Canepa, io vi ho dimostrato clic Niceta 
non ha sbagliato giammai ; e die quelle proposizioni , che 
voi avete credute empietà , perchè da lui riferite senza ci- 
tazioni , persuaso che fossero assai note ai Cristiani , erano 
.altrettanti sentimenti , e spesso altrettante parole di Santi 
Padri. Se io volessi giudicarvi colla stessa misura , non so 
quanto ne sareste contento. Quei vostri principi di morale 
nelT ateismo , di bontà essenziali anteriori a Dio , sono 
pure i principi del materialismo e d«U* ateismo. In essi 
non vi è neppure apparenza di zelo. Io mi sono ben guar- 
dato , e mi guarderò sempre dall' attribuirli a vostre miré 
maligne. Voi avete dette quelle empietà senza intenderle , 
e sareste stato il primo a fremerne se le aveste comprese. 
Io così penso di voi , e so die cosi mi obbliga a pensare 
la giustizia e la Religione. Esaminate ora meglio la vostra 
condotta , ed esaminatela seriamente , che V argomento lo 
merita. 

Vedo io bene tutto il fondamento di una così irragio^ 
nevol condotta. Io non voglio dissimularlo, e stimo ben 
fatto il soddisfarvi anche sopra di questo. Formerà T argo- 
mento di questa seconda parte del mio Commonitorio. 

Non è necessario tenervi dietro in tutto quello che dite 
senza sistema e senza discernimento nei vostri dite tomi, 
per conoscere dove mirate con tante duclamaaioni, e quaU 
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e 1' Achille per cui vi credeste lecite le villanie , le calun- 
nie, le ingiurie più gravi. Secondo lo siile di sumi g li Scri t- 
tovi ignoranti ed entusiasti, voi vi siejé munas^natOj e ave- 
tè voluto Far credere che J&cet» ir xm giansenista. L'averlo 
voi detto , e il crederlo voi è una dimostrazione che non 
può ammetter contrasto. Mio caro Lorenzo, io temo di an- 
nojare le istruite persone , rispondendovi con serietà sopra 
una vecchia cantilena , che non è più di moda. Se Y abbia- 
no in pace: io voglio cercar di guarirvi. A voi per umiltà 
niente importa che cosa io pensi, o dica di voi. Avete in 
difesa il comune proverbio, un par d'orecchi secchereb- 
bon mille lingue. Alle derisioni e agli scherni soggiac- 
quero già grand uomini perchè non potreste soffrirli 
anche voi ? (a) Ma importa moltissimo a me il giustificare 
Niceta dalle vostre accuse, anche in faccia a voi solo. 

Dné cose voi supponete nei vostri due tomi : la prima 
che Niceta è Giansenista: l'altra che i Giansenisti sono mi- 
scredenti che sotto apparenza di zelo tendono a distrugger 
la Chiesa. Questa miscredenza non è cosi antica come i 
Giansenisti , ma fu una trasformazione de tempi a noi più 
vicini che forse non oltrepassa ancora i tre lustri. Riguardo 
a questa voi ci rimettete alle scoperte felici di Spedalieri , 
che nel Capìtolo dodicesimo del Sesto libro dèlia sua grand* 
Opera sui diritti òAY uomo , ne tratta da teoIngo e meta- 
fisico sublime. Noi ne parleremo fra poco Per ora è ne- 
cessario cercare il Giansenismo di Niceta nei primi due Se- 
coli dacché si senti ragionare di questa controversia. Io vi 
confesso colla maggior candidezza che avendo sentito tante 
volte parlarne , e sotto aspetti diversi, e spesso contraddico» 

(a) Canepa così dice di se nella pre/. pa$. 6. 

: 
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rj , ho immaginato che questo fosse un Proteo moltiforma 
assai più dell' antico , tanto ho trovato difficile a fissarne la 
fisonomia. Avrei dovuto sperare gran lumi da voi , che da 
tanti anni siete esercitato a studiarlo e a .combatterlo } e ci 
deste i primi saggi delle vostre fatiche , con un piccolo 
scritto festivo quando eravate ancora Castraporcelli. Ma 
se ho da esser sincero , non ho trovato finora nè in Ca - 
stra porcelli y nè in Canepa la precisione e la chiarezza atta 
a istruirmi. Se mi permettete , vi dirò un mio ghiribizzo , 
che mi parrebbe adattato a mostrare qualche sentiero in 
questo bosco incantato. Prendetelo come vi aggrada , cre- 
detela ancor se volete una inezia, ma non vogliate crederla 
una malignità o mira insidiosa. Nò: vi assicuro che non 
lo è. 

mefatto da tant' anni a sentire le diverse accuse di 
Giansenismo , e per tanti m o tTvT^d i v è r si. ^ 1 o^ ì m m agi n a i i . ynjl _ 
classi fina zione , che tutti poteva comprendere i caratteri , e 
le dottrine del Giansenismo. Parvemi che cinque potessero 
essere le specie di Giansenismo. Il dogmatico, lo storico- 
crftico% IT morale ,JlT^lurisdjzioj^ile , il mitologico', ^fengo 
a spiegarvi la mia idea , e insieme cercheremo qualsia 
quel Giansenismo di cui credete infetto Nicela. I Gianseni- 
sti si direbbero quelli, che sostenessero le cinque proposi- 
zioni dette ^?T~CiansenÌó t e condannate ~òNÌTIa Chiesa. Que«- 
sto è. un Gians«nismo dogmatica Giansenisti si dissero quelli 
ancora che avendo sempre condannato quelle proposizioni , 
asserivano di non vederle in Giansenio Questo io lo dico 
un Giansenismo storico critico. l 'Questi "Giansenisti . che fu- 
rono spesso detti Giansenisti pretesi, non furono tali, come 
vói vedete, nel senso piò rigoroso, e non lo sarebbero stati 
in alcuna maniera, se non si fosse fatto nascere il sospetto, 
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che nel voler difendere la persona di Giaitsenio non miras- 
sero a sostener la dottrina delle cinque propr-sizioni. Ma 
qual vantaggio potea nascere ai loro avversari per questo 
cospetto? La risposta ci chiama alla terza classe di Gianse- 
nisti. 

I Signori di Portoreale, che avean o sempre condannalo 
le cinque proposizioni , ed aveano asserito di non vederle 
in Giansenlo, denunziarono alta Chiesa intorno a que* tem- 
pi una moltitudine grande di proposizioni morali scnndalo- 
se , e rilassate, estratto d.i libri de Gesuiti , e di ...quasi 
tutte ne ottennero la condanna dalla Sede ApostolicauJiar 
no note le lettere di MJEaSPal^ gli scritti di Arnaldo , e 
di Nicole sul peccato filosofico : le denunzie dei Parrochi 
di Pario-i. Fu creduto un diritto di difesa unire il nome di 
Giansenismo a quello zelo per la morale Cristiana , sebbe- 
ne zelo giustificato dalla approvazione della Sede &posio- 
lica. E siccome questi scrittori medesimi nelle controversie, 
che qualche volta nascevano per competenza di giurisdizio- 
ne esteriore e temporale , d' ordinario presero partilo a di- 
fendere i diritti Regj , e nelle altre che sorsero per i di- 
ritti Vescovili detti Libertà Gallicane, difesero quesle con- 
tro il sistema adottato ne tempi a noi più vicini dalla Ro- 
mana Cancelleria: da ciò nacque la quarta specie di Gian- 
senismo, detto da me giurisdizionale. Finalmente resta l ui- 
timo Giansenismo mitologico , ed* è la metempsicosi del 
Giansen>m*Tin Deismo. Fissate così le Clnssi colla possibi- 
le precisione , cerchiamo ora un posto a Niceta , dietro ai 
lumi che diffondete si grandi nei vostri due tomi. 

Forse voi non ignorate, o almeno sarebbe cosa eccel- 
lente se non ignoraste , che i tanto famosi Giansenisti di 
Francia protestarono sempre che condannavano come ere- 



tiche le cinque proposizioni condannate dalla Chiesa in qua- 
lunque libro esse fossero , ma che non credevano di poter 
giurare, che fossero nel libro di Giansenio, dove loro sem- 
brava di non vederle. La questione dunque si riduceva al 
fatto. E qui nacque la controversia del fatto dogmatico , o 
non dogmatico , e si volle esaminare se la condanna delle 
cinque proposizioni portasse per necessità il credere , e T 
obbligo di assicurare che eran nel libro. Il tempo dimo- 
strò che non era facile convenire sopra di questo , e che- 
le diffidenze e i distuibi sarebbero sempre stati maggiori 
del vantaggio che potesse aspettarsene. Il Papa Cl emente 
IX. volle sopir queste liti, e permise colla famosa pace ac- 
cordata alla Francia, JKe "'salv a séThprè la sincera adesione 
alla condanna delle cinque ^proposizioni , si, poìg^^aj^fettty- 
osservarè* un dispettoso silenzio. Questo silenzio non piace- 
va al Casisti , alla rilassatezza de' quali faceva un vero osta- 
colo il Giansenismo morale , non già lo storico-critico. Co- 
minciarono di nuovo le controversie, e la pace di Clemenr 
te IX. fu dimenticata. La indeterminata , ed odiosa accusa , 
di Giansenismo era la risposta più . comune _§ _J£Ì^jrolida , 
che si dava alle opere vittoriose che difendevano la- morale 
dell' Evangelio. Il Papa Innocenzo XII. volle toglier quest' 
arme a chi ne abusava cotanto, e con jbjo. Breve de (J. 
Febbrajo iG »4« decretò che non si potesse dare la vaga 
accuso di Gì cinse ni smo a chicchessia , se prima non 
venga dimostrate ) gnidi zialmente esser quegli sospetto, di 
aver sostenuta alcuna delle cinque proposizioni , nel 
se/150, ovvio, (a) Io voglio sperare che ammetterete l auto» 

(a) Nostris mandatis injungimus ne ulla ratione quem- 
quam vaga iuta accusalione el invidioso nomine Jan- % 



rità di Innocenzo XII. tanto più che non era, scalzo , e 
mendico Se dunque Niceta ha da essere condannato come 
Giansenista , bisognerà che voi quando fogliate ubbidire al 
Papa , apriate il vostro Burò , e alziate il vostro Tribunale 
per dimostrare legalmente servato juris ordine , che egli ha 
sostenuta, o in voce, o in iscritto alcuna delle cinque proposi- 
zioni condannate, e l'abbia sostenuta nel senso ovvio che pre- 
sentano naturalmente. Quando io saprò , che voi realmente 
abbiate alzato questo legittimo tribunale, mi farò un dovere 
di presentarmi con tutti gli scritti di Niceta. Voi ne sapete 
già alcuni: vi dirò candidamente qnegli altri che forse non 
sapete. Non dubitate : io ho ampia procura dall' amico pei: 
tutti gli atti, e la sentenza per questa parte non potrà at- 
taccarsi di nullità. Ma finché ciò non sia fatto , voi calun- 
niate con una vaga accusa , e con un nome invidioso , di- 
rebbe Innocenzo, il vostro prossimo, voi disubbidite al Pa- 
pa , voi vi dimostrate ignorante dei primi elementi di teo- 
logia. 

Il Religioso decreto di Innocenzo XII. ottenne forse , 
che sopite fossero in parte le controversie «ul diritto, e 
sul fatto di Giansenio, e poco più si senti parlare di Gian- 
senismo dogmatico o critico. Ma l'idea di Giansenismo si 
era già attaccata a quei difensori della morale de' Santi , 

senrsmi traduci aut nuncupari sinatis, nisi prius sus- 
pechim esse constiterit aliquam ex his proposi tionibus 
in sensu obvio , quem ipsamet propositionum verbo, 
pi aewferunt , doruisse aut tenuisse servato juris ordine 
ec. Se volete maggiori lumi sopra di ciò , leggete il 
Sermone Commonitorio intitolato il fanatismo nel suo 
carattere dedicato all' Abate Giuseppe Lovat stampata 
nel 1788. . 
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ed èva troppo opportuna al bisogno. Siccome a principio 
si era combinata nelle persone medesime, e quella contro- 
versia sul fatto , e quello zelo per la morale ; così anche 
estinta la prima , si volle perpetuare il nome per trarre un 
vantaggio dalla sua odiosità. Era ben facile il vedere quan- 
to una cosa fosse diversa dall' altra. Quando ancora avessero 
avuto torto quei teologi a difender con tanto calore la di- 
stinzione del diritto e del falto, non ne avevan certo nes- 
suno a difendere la morale Evangelica. T.p fipd#» ApnonKra 
che ^rp^,^^__jLìU^^^^rov9io quella insistenza. „per. la 
distinzione , aveva all' opposto approvato moltissimo quello 

ze !,o V$ r J a ~.JB2r*! e jt e 1° avea secondato condannando ie_ 
proposizioni denunziate da quei Giansenisti pretesi. 

Di questo non si brigarono molto i sostenitori della 
moral e rilassata. Sapevano bene, che perpetuato una volta 
il nome odioso, e realizzato come un nome di setta, era 
poi facile distribuirlo a chi loro piaceva, ed applicarlo non 
alle speculative controversie del diritto o del fatto, ma alla 
santità della morale sostenuta allora dagli individui medesimi. 
Il popolo che non s' imbarazza di quella prima ^questione , 
e molti che vestono il Sajo di Teologi , e son popolo an- 
ch' essi , credono che per quella morale fossero detti Gian- 
senisti, non già per questa controversia che ignorano affatto. 
Da ciò ebbe origine il chiamarsi Giansenismo quella mo- 
rale men rilassata , che essi appello njjgor e. Ma ognun ve- 
de che vi ha che fare come l'astronomia colla giurispru- 
denza. Abbracciato l'equivoco, e dilatato fra i teologi simili 
a Canepa, ella è pur la cosa piacevole il sentire i gravi so- 
spetti di Giansenismo, che trovano questi profondi maestri 
in tutte le massime e le dottrine, che hanno la disgrazia di 
combipare, almeno alla lontana, cogli insegnamenti van- 
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gelio c de' Padri. Ho detto la cosa piacevole : dovea dire 
umiliante e funesta. Il parlare di disciplina antica, di ca- 
rità , e di Padri è un Giansenismo, il linguaggio delle scrit- 
ture è sospetto , e lo spirito della Chiesa è un ipocrisia. // 
cavete a falsis prophetis qui veniunt <td vos in vesti- 
mentis ovium è il testo più favorito e più caro, da cui 
deducono con una logica originale e religiosa , che l' es- 
terna buona apparenza , il linguaggio della scrittura , il pro- 
ferir massime dell' Evangelio vuol dire essere htpi insi- 
diosi e nascosti (a). Ma e per essere dunque Min i- 
stri di Gesù Cristo non sospetti, sarà necessario predica- 
re la rilassatezza , e abborfire la s na dottrina, che pure, è 
fraise di S. Paolo ? Questo è il commento cdilicante che 
fanno talvolta predicatori ignoranti e ciechi , alle pro- 
le di Cristo. Essi dipingono sempre l' esteriore religio- 
so, massime dell' antichità come cose sospette , e non 
hanno mai tanta penetrazione da dire con S. Agostino , che 
i vestimenti delle pecore gli hanno anche i lupi talvolta, 
ma gli hanno le pecore sempre , che le pecore non devo- 

(a) Non sarà discara al leggitore una storiella piace- 
vole a questo proposito. In uno degli scorsi giorni un 
predicatore zrlante al solito inveì dottamente contro 
i ministri che vengono in vestimentis ovium ec. La 
descrizione fu così viva e poetica , die un «over uo- 
mo il quale avea sentita tutta quella spiegazion del 
Vangelo , rimase come Juori di se , e pieno di agi- 
tazione. Uscì di Chiesa ed incontrati due ecclesia- 
tici cominciò ad osservarli minutamente per vedere 
se aveano i contrassegni di falsi profeti , che vuol dir 
Giansenisti. , Ld vide serj modesti , in abito decente , e 
senti che parlavano non so di qual passo di $. Ago- 
stino. Ecco ecco disse due Giansenisti. Che ipocriti! 
Se io fossi cosi sciocco per fidarmi alla lor dire- 
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no deporre i lor vestimenti perciò che i lupi qualche voi* 
ta gli usurpano , che il render sospetto un Ministro dell' 
Evangelio perchè parla il linguaggio Evangelico è il più in- 
sensato di lutti i raziocinj. Cercheremo noi dunque i mi-» 
nistri della Religione fra coloro soltanto che si sono istrui- 
ti sul Busembaum , sul Molina, sul Lessio , e scacceremo 
come sospetti coloro, che hanno studiato sulle scritture , sui 
Concilj, e sui Padri ? Finiamo questa digressione e rimet- 
tiamoci in via. Se voi credete che Niceta sia Giansenista 
per questo, io non voglio scusarlo Egli è questo un Gian- 
senismo troppo caro al suo cuore, di cui certamente si ter- _ 
rà sempre onorato, ed "a" cui cotta grazia di Dio spera di 
non rinunziare giammai. Quanto è una sciocca calunnia il 
nome di setta che voi attribuite a queste sue massime , al- 
trettanto è onorevole il sostenerle (h) . Qui però non torna- 

• 

zione! Eppure i due preti erano stati sì cauti con- 
tro il Giansenismo , che non aveano mai letto uè San- 
ti Padri , nè concilj antichi, perchè loro non si at- 
taccasse la Veteromania. Neppure avean letto mai i 
Cardinali Bona , e Tommasi , nè il Tomassinù , nè 
Mabillon , ne lutti gh altri ammiratori sospetti dell' 
antichità e della vecchia disciplina della Chiesa. Tut- 
ti i Santi Padri che avean letto, si riducevano ad al* 
cuni testi slaccati e tronchi che aveano incontrato a 
caso nelle Poliantee, e nelle selve dé predicabili. I 
loro moralisti non ne s9glion citare , e quindi per 
questo lato erano al coperto d' ogni pericolo. Nelle 
Poliantee e nelle selve si possono leggere i Padri , e 
si posson citai^e. Sono utili come lo possono esser le 
vipere preparale da esperto farmacista , che servon a 
medicar gli ammalati purché non abbian la testa. 
(b) Tra questi Giansenisti di morale collocherà certa- 
mente il buon Jratc Anjqssi lutti coloro , che credone 



2tt 

te per carità alla vostra solita galanteria delle mire insidio" 
se sotto un linguaggio di zelo. Questo lo vedetele lo con- 
fessate a vostro dispetto , quelle mire sono immaginazioni 
calunniose di una Fantasia alterata. 

» 

non essere i benefiziati in maniera padroni delle en- 
trale del benefizio, che non possano viver di queste 
risparmiando i beni loro proprj. Ora vi dico assoluta- 
mente che è falso . E ne chiamo in testimonio il Co»- 
cilio di Trento ( Rimedio contro gli scrupoli per la com- 
pra di beni ecclesiastici. Genova colla data di Ve- 
nezia Ved. pag. 9 ) E una cosa Jestevole il sentire 
il suo raziocinio. E falso che i benefiziali non pos- 
sano vivere sui redili del benefizio, perchè i Padri 
del Concilio di Trento, per compiacere ad alcuni Ve- 
scovi, sospesero di condannare V opposta sentenza. 
Questa è una logica portentosa. Il Concilio di Tren- 
to che avea già sleso il decreto di condanna, per con- 
discendenza lo ha sospeso , dunque ìia deciso tutto 
i opposto. Ma quel decreto er a già formato , e pro- 
babilmente nel formarlo, il Concilio non avrà credu- 
to di (ormare un decreto che contenesse una falsità , 
e anche dopo la sospensione di pubblicarlo, le ragio- 
ni sulle quali lo avea concepito, saranno state le stes- 
se. Il non averlo pubblicato non vuol dire che abbia 
voluto approvare t opposto: vuol dire che non Ha de- 
finito, liestano dunque tutte in vigore ed intatte co- 
me erano quelle ragioni; e se il buon frate volesse sa- 
per/e , può cercarle ne Concilj , e ne Padri. Bona 
Ecc lesiae , dice Dionisio Cartusiano , sunt stipendia mi- 
nistrorurn cjus indigentium ejusmodi bonis , quod si 
eis non egeant, mon sunt capaces talium honorum. 
Questo lo avea detto S. Girolamo , S* Agostino , S. 
Damaso Papa , S. Bernardo , Benedetto IH. Papa % 
e tanti altri, che è superfluo citare lo avea detto il 



Ma io voglio essere nuovamente liberale con voi Ni- 
CKta parlava agli increduli , e Niceta difendeva la morale 

Concilio d Aquisgrana deli anno 806. seguendo co- 
gli altri Padri Giuliano Pomerio; lo avea detto Adria- 
no VI. confermando la dottrina di Alessandro d' 
Ales. Graziano nel suo decreto volendo conciliare le 
autorità che potevun sembrare contrarie osserva , che 
queste autorità de' Padri non si devono applicare a co- 
loro che furono ricchi una volta , ma lasciarono tutto 
per seguir Cristo : questi possono viver dei beni della 
Chiesa ; ma devono applicarsi a coloro che vivono nelle 
proprie case, e non abbandonarono le proprie sostanze . 
Clii ha lasciato tutto il suo per seguir Cristo, egli viva 
dei beni delia Chiesa: citilo ha conservato , non aggravi 
la Chiesa con pregiudizio dei poveri. Ci vuol dunque un 
grande coraggio per dire assolutamente che è falso quel- 
lo che hanno insegnalo i Padri, solo perchè il Concilio 
di Trento condiscese a sospendere di farne un Canon». 
Srdle riferite ragioni avea conchiuso tanto prima il 
citato Dionisio : securius ac salubrius ereditar ac pare- 
tai' diclis Sanctorum , per quos locutus est spiritus Dei , 
tjuam sebo lastico rum quorumdam, qui suo magia quam cx- 
pedit , credunt et nituntur ingenio, auctoritatem sancto- 
rum ad Snain retorquontes opinionem. . . . Quamvis ergo 
de proposila quaeslione quidam dicant seholastici , posse 
id licite fieri ; consultius tamen credendum et standum 
est verbis Hieronynii et Bernardi, immo et Stimmi Pon- 
tilicis , ait enim Darnasus Papa : qui bonis parentum su- 
stentari possuut, si accipiant quod pauperum est, s;jcnle- 
gium incmrunt. Ma queste riflessioni son troppo serie 
per il nostro buon Anfossi. Egli è così gajo ed ame- 
no, ed è un ragionatore tanto profondo, che ci invi- 
ta ad osservazioni mcn burbere. Non ho ne tempo , 
ne voglia di sentirlo al presente , ma non so aste- 
nermi dal riferire due passi, che soli dimostrano di 

Serm. IL R 
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cristiana déntro di essi senza discendere alle controversie 
particolari che son fra Cattolici. Se voi credete che la ri- 

quanto possa essere capace questo novello campione 
che si annunzia si bene. Ecco il primo. Lasciate tulle 
le questioni da un lato, io considero tutta la Chies:i co- 
me un gran regno, le Diocesi e le Chiese particolari quasi 
altrettante provincie d' un medesimo regno , le Parrocchie, 
i benefis), ie cure, come citta o castelli. In questo regno 
il Papa è come il Rè , o rappresentante del popolo , i 
Vescovi come viceré, e i governatori delle Provincie, che 
per sovrana istituzione devono avere un' intima unione e 
corrispondenza col capo : i Parrochi e gli altri titolari o 
Curati sono come i Municipali delle città, dei castelli, dei 
borghi ( L. c. pag. 28. ) Si è dimenticato il nostro 
Anfossi di dare un posto agli altri semplici preti ed 
ai frati ; ma probabilmente saranno gli uscieri e la 
. Giandarmeria. Ecco a buon conto una nobile idea 
della Chiesa di Cristo. M<i confesso che quel Papa 
Rappresentante del popolo non mi va a genio. Questa ir" 
religiosa contraddizione nata fra i bollori entusiastici 
del tanto mito Ranza, distrugge tutta la spirituale du~ 
torità della Chiesa, e lo vide perfino il Canepa 9 il {pia- 
le su questo articolo non ebbe altro delitto , che di 
attribuirlo con evidente calunnia a Nicr.ta. Rimetto 
queste osservazioni ai commentar} promessi. Tornan- 
do alla teoria sublime del nostro Fra Anjossi , sareb- 
be pur necessasio a sapersi , se questo regno di cui 
egli parla sia terreno o spirituale. Se questa Chiesa 
così architettata è un regno terreno, io trovo bene la 
coerenza e la perfezione. Il Papa è il Rè o rappre- 
sentante del popolo.- e Vescovi sono i Governatori del- 
le provincie : r Curati e Canonici sono Municipali , i 
frati Giandarme : la società è perfetta. Ma che cosa 
faremo dei Sovrani ? Non e* è altro che o consecrarli 
Vescovi perchè almeno siano viceré, 0 ringraziarli e 
mandarli ali» case loro. 



Ittsatezza dei Casisti sia perfetta e Cattolica , gli argomen- 
ti di Niceta non vi hanno urtato per niente. Egli non <ta- 

Dopo questa necessaria operazione , noi intendiamo 
assai facilmente tutto il Sistema Anfossiano. Siccome 
qualora una provincia, una Città, un Castello per gratuita 
zonazione o per compra, o per altro qualunque siasi giusto 
titolo, viene a fare 1' acquisto di un qualche bene stabile 
o fondo , la proprietà di esso passa alla Città o al Ca- 
stello da cui si compra, o a cui è donato , e X ammini- 
strazione a coloro che a vicenda succedonsi nelle cari- 
che «Vi Governo; cosi, egli segue, negli acquisti fatti 
dalle Chiese la proprietà resta presso di esse, raa all' oc- 
casione può disporne il Sovrano rappresentante del po- 
polo che è il Papa. Tutto ciò và benissimo se la 
Chiesa è una monarchia temporale che forma un 
regno terreno di lutti i Cristiani , e se il Papa è il 
Re di quest* unico regno , e i Vescovi i Viceré , e i 
Sovrani sono congedati. Ma se mai questo non fos- 
se vero , e fosse vero che questo regno è spirituale , 
e questo regno non fosse di questo mondo , e la sua 
giurisdizione non fosse che spirituale ? Le propor- 
zioni, dirà ^infossi, sono le stesse. Osserviamole così 
per passatempo. Il regno del Primo Pastore sia spi- 
rituale, e siano spirituali le vicegerenze, e le muni- 
cipalità spirituali , e spirituali i Giandarm* saran- 
no per conseguenza spirituali i beni , le autorità , 
le giurisdizioni. Or facciamo il caso che queste mi- 
stiche Città , e municipalità comprino . . . Che cosa ? 
Un Sacramento nuovo, una indulgenza , una scomu- 
nica : queste certamente saranno della Città che le 
ha comprale , ma saranno a disposizione del supre- 
mo Capo. Va ella bene la progressione? Ma nuovi 
Sacramenti non se ne comprano, dirà un Cattolico ; 
e dirà bene. Ma dunque che vuole comprare fra 
infossi? Un regno spirituale non compra possessioni 

\ 



afro 

vcva entrare , e non è entrato difatto in queste seconda- 
rie discussioni , perchè estranee e distrattive dal suo razio- 

e fondi come non compra Sacramenti e indulgen- 
ze. Il regno spirituale ha da Cristo suo fondatore 
tutto quello che gli è necessario , e non può riceve- 
re aumento essendo uscito perfetto dalle mani di 
Dio. I fondi e te possessioni si comprano dagli uo- 
mini anche Cristiani e Santi, anche ministri delT 
Evangelio e Pastori d' anime , perchè ne ìian biso- 
gno finche sono sulla terra, ma si comprano coi 
diritti e colle leggi delle società terrene , non colla 
potestà spirituale che è propria della Chiesa. E dun- 
que un paralogismo il più insensato quello di for- 
mare della Chiesa di Cristo una monarchia tempo- 
rale, e di fare una confusione irreligiosa e indecen- 
te delle due potestà. Lo stesso testo di S. Gregorio, 
su cui appoggia l Anfassi il suo sproposito , come 
ve lo aveva apoggiato il Canepa suo degno compe- 
titore , ne dimostra il ridicolo. Regnimi Coelorum , dice 
il Santo , prscsentis tempotis ecclesia dicilur. (hom. 12. 
in Evang. ) La Chiesa si può benissimo dire un re- 
stio, ma regno celeste : e sapea S. Gregorio che questo 
regno non si può dir che celeste, avendo detto il Divin 
Redentore, che non era di questo mondo: Regnum meum 
non est de hor mundo. Vada dunque fra infossi 
a cercare nel regno spirituale e celt'ste il suo Rè rap- 
presentante del popolo, i governatori , e le munici- 
palità, se gli dà C animo di trovarle , e non venga 
a profanar l' Evangelio colle sue sconciature. Io Jui 
troppo serio senza avvedermene ; veniamo al secondo 
che ci obbligherà ad esserlo meno. 

Egli diventa alla pa%. 76. un uomo ammogliato. 
Ha ragione. IJ apologia dei frati avrà più credito 
in bocca di uno che non sia frate egli stesso. Re- 
gata una moglie anche al suo avversario per cow- 
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cinìo. Dove avete dunque trovalo questo preteso Giansenis- 
mo inorale se non nel vergognoso bisogno di trovare un 
pretesto per dir delle ingiurie? 

venienza maggiore. Ho letto per passatempo ciò che 
dicono i moralisti del matrimonio. Probabilmente avrà 
cominciato dal Sanchez, nel quale di simili passatem- 
pi kì ne sono di molti. La curiosità ini ha portato a 
cerc&re che far dovrebbe una moglie adultera per non 
pregiudicare i figli legittimi nell' acquisto della paterna 
eredità , senza far palese al marito o a chicchessiasi altro 
la sua turpitudine. Fra i molli ripieghi che questi buoni 
uomini hanno ideato il più facile e il più elficace mi è 
sempre sembrato quello di operare in maniera che il 
figlio o la figlia nata EX LEGi timo adulterio ( se V 
adulterio non fosse legittimo , cioè non fosse secondo 
le leggi, la cosa sai ebbe diversa ) si faccian monache 
o frati. Per questo ogni volta che mia moglie mette a luce 
un qualche bambino , io son solito dimandarle , se dob- 
biam farne una monaca o un frate, fieramente si ve" 
de che egli ha una grande opinione della fedeltà 
della moglie, e ne fa gli elogi. Credo che /possiate 
far lo stesso ancor voi colla vostra. Non vuol far torto 
alla sua : mette tutte le mofelj in un masso. Seguitiamo. 

Pieno di questi prinripj la m«nte, nel veder distrugge- 
re i monasteri e i chiostri io andava dicendo fra me : bi- 
sogna che gli uomini siano impazziti davvero. Ora che 
la libertà è l uguaglianza , ossia il libero commercio col- 
le altrui donne , ( finalmente ^intendo cosa vuol dire 
libertà uguaglianza che leggo sopra lutti i decreti e le 
leggi : fra An fosso lo spiega ton tutto il rispetto per 
il governo che esige S. Paolo ; e vuol dire libero 
commercio colle altrui donne ) questa libertà , e ugua- 
glianza han reso sempre più necessario il rimedio sug- 
gerito da Moralisti, e per conseguenza la necessità di 
accrescere c moltiplicare i conventi degli uoaiini e del- 



Per questa ragione medesima voi non potete senza in- 
giustizia e senza calunni*, accusarlo di Giansenismo giuria- 

le donne : ora li sopprimono e li distruggono ? Convien 
dire che la rivoluzion delle idee a^bia loro fatto perde- 
re i! cervello. Tali erano i miei riflessi da cui #è infe- 
riva , che le case e i beni delle congreghe religiose so- 
no e devono chiamarsi Nazionali , e come tali devono 
essere perpetui tutti que luoghi destinati a ricever gli 
esposti : e scrivervi sopra queir epigrafe che ho letto una 
volta sopra uno di tali luoghi: 

Impiùs ut cuculi» generat pater , alque relinquit 
Quos locus infantes excipit ipse nothos. 
Ma crederanno eglino i posteri, che nel i8o3. vi 
sia stato un frate che abbia stampato queste bestia- 
lità? I monasteri dunque di monache e i conventi 
de frati devono essere conservati come ospedali desti- 
nati a ricever gli esposti, e come altrettanti riceìtacoli 
di bastardi ? E noi scriveremo secondo il parere di 
fra ^infossi sopra tutti i monasteri di monache e so- 
pra i conventi de' frati : locus infantes excipit ipse no- 
thos? Questo è il luogo dei bastardi? E così si in- 
sulta alla decenza del Pubblico , e alla santità dei 
ritiri claustrali ? E questi è t apologista dei frali , e 
questi scrive contro i Pensieri sulle alienazioni dei beni 
ecclesiastici ? Io spero bene che fra infossi avrà ri- 
cevuto da tutte le parti deputazioni onorevoli dai mo- 
nasteri , e dai conventi che ancora sussistono , per 
ringraziarlo del favore che loro fa nel sublimarli ad 
essere tanti ospedali di esposti, per così difenderli dal- 
le calunnie e dalle ingiurie di Niceta. Se ne aspetti 
altrettante da tutte le mogli onorate per avere intro- 
dotto il complimento di stile tutte le volte che par-* 
toriscono : dobbiamo farne una monaca o un frate ? Giac- 
ché il figlio o la figlia nata ex legitimo adulterio si fan 
nionachg o frati, ora che la liberti e l'uguaglianza os- 
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dizionale, che è la Quarta classe di Giansenisti che io vi ha 
divisato. Questa a dir vero è stala la più feconda a som- 

sia il libero commercio colle donne altrui, hanno reso 
sempre più necessarj i monasteri, e i chiostri. Oh son 
pur belle le scoperte che jra Anjossi ha jatto nè suoi 
passatempi? 

Ho detto di non volere esser serio. Devo mantener 
la parola. Lascio perciò a jr. Anjossi £ esaminare , 
se sia una cosa bm religiosa il presentarci come tut- 
ta la prova dì vocazione ecclesiastica, f esser nato ex 
legitimo adulterio : .s^, dopoché i regolari , e i monaci 
sono aneli essi iniziati al sacerdozio, sia secondo lo 
spirito della Chiesa cacciare nei monasteri quei dis- 
graziati rifiuti delia società, come ce li- considera l' 
Anjossi , per farli ministri dell' agnello immacolato. 
Avrebbe doluto sapere che questi jurono sempre con- 
siderali come irregolari sul sospetto che non avessero 
nella illegittimità della nascita, o se pur vuole dalV 
adulterio legittimo, contratta una egualmente legittima 
inclinazione alla impudicizia. Jmscìo ad esso C esa- 
minar finalmente , se possano la società , e la Reli- 
gione aspettarsi grandi vantaggi da questi infelici 
confinati nel chiostro senza vocazione, a scontare le 
colpe de' loro genitori. Io non st) che si potesse dire 
di più insultante alla ragione ai regolari alla Chiesa. 

Il lettore educato e Cristiano argomenti da qutsti 
semplici tratti lutto il valore delle due operette di fi a 
Anjossi scritte sui beni ecclestiastici cioè Rimedio contro 
gli scrupoli: e Verità dei fatti e santità delle le^gi opposte 
ai vani pensieri. Io non ìio ancora potuto legger e que- 
ste due opere che devono essere singolari , e solo 
scorrendole alla confusa mi hanno colpito i Ire pas- 
si citati. Non dubito di trovarne analie dei migliori 
quando mi sia permesso dalla insistenza di Canepfr 
ai gustare quelle due opere più di proposito. 



ministrarvi conscqncnzc ed accuse. Potrei anche dir T uni- 
ca. A Lene analizzare , se pure è possibile il farlo , tutto 
quello "clic voi . inferite contro Niceta da suoi principi , si 
riduce al Giansenismo che ho io chiamato giurisdizionale , 
e alla dottrina delle cosi dette Uberto Gallicane. Io vi sfi- 
do a trovare altra teoria in Niceta. Le giurisdizion i tem- 
porali., le immunità , i boni , e le j^ssessioni , 1' autorità 
sugli impedimenti de' matrimonj , la sovranità dei Princijn 
indipendente dallà "Cliiesa, che sono tutti i fondamenti delle 
vostre declamazioni , sono tutte conseguenze di quella teoria. 

Non è già vero che queste siano distintive dottrine dei 
così detti Giansenisti. I Vescovi e i teologi tutti della Chie- 
sa di Francia, le università, la Sorbona, i regolari di qua- 
lunque scuola essi fossero Molinisti , Agostiniani , Tomisti, 
hanno sempre sostenute le Libertà Gallicane , e sono as- 
sai noti gli scritti di Latino jo e di Dupin, che erano Mo- 
linisti decisi. Voi non dovreste ignorare la famosa dichia- 
razione del 1682. e la grand' opera di Bossuet, che non 
era Giansenista in difesa di quella dichiarazione ; e voi non 
dovreste ignorar parimente, che il famoso Cardinal di Lo- 
rena protestò nel Concilio di Trento, senza scandalizzare 
cjue Padri, che il Clero Francese avrebbe sacrificato la vi- 
ta , non avrebbe abbandonato giammai le Libertà Gallica- 
ne ; e non dovreste ignorar finalmente, che sebbene la Sede 
Romana non abbia direttamente approvato giammai quella 
dottrina , pure 1\ ha sempre considerata immune da errore 
contro la fede, avendo sempre riconosciuta come perfetta- 
mente Cattolica la Chiesa di Francia , e Cristianissimo il 
Governo Francese Quelle libertà non entrano dunque nel 
Giansenismo in alcuna maniera, perchè sono comuni ai non 
Giansenisti Francesi , e son comuni a tante università e 



teoligi non Francesi e non Giansenisti. EL_qnando fossero un 
distintivo di scuola , sarebbe una temerità il dichiararle non 
Cattoliche non avendole dette tali giammai la Sede Romana, 
prima Sede della Chiesa, e centro dell' unità. 

Fate ora 1 ipotesi , o mio Canepa , che Nic eta avesse 
sostenuto e difeso nel suo trattato della libertà e della leg- 
#e i quattro articoli delle libertà gallicane : sarebbe egli 
Giansenista per questo ? Non sarebbe niente più Gianseni- 
sta di quel che lo fossero Launojo , Dupin , Bossuet , Fene- 
lon, e tutti gli altri Vescovi , e dottori Francesi, di quel 
che lo fossero gli ottanta dottori sorbonici che esclusero dal 
loro collegio V Arnaldo , di quel che lo fosse lo stesso 
famoso Concilio d' Embrun, che condannò il Vescovo di 
Senez con tanta violenza. 

Ma egli è poi vero che Niceta abbia in quel suo li- 
bro , che voi cosi poco intendete, adottato i quattro arti- 
coli delle Libertà Gallicane ? lo voglio che ammiriate voi 
stesso la penetrazione invincibile della vostra logica. Non solo 
Niceta non le ha adottate, ma non poteva adottarle senza 
sragionare. Vi ho fatto osservare che egli nelle sue discus- 
sioni cogli increduli, non dovea mai dipartirsi dalla regola 
cos\ autorizzata e precisa di Vincenzo Lirinense. Non do- _ 
vea ne impugnar, ne difendere tutto quello che nella Cat- 
tolica Chiesa, salva 1' unità e la pace, si controverte. U uscire 
da questi confini sarebbe stato un divagare inutilmente , an- 
zi con evidente pericolo. Non dovea richiedere agli incre- 
duli che sono fuori della Chiesa , non dovea richiedere agli 
■eretici che sono aneli' essi fuor della Chiesa , se non quel- 
Io che è precisamente necessario a farli entrar nella Chie- 
sa. Egli dovea mostrarsi ben indifferente al partito che 
avessero abbracciato quando fossero stati nella Chiesa, ser 
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condo la bella regola di S. Agostino in fide unilas in 
dubiis liberlas , tra omnibus charitas. In un' opera con- 
tro i politici irreligiosi , e contro i Deisti il buon senso in- 
segnava a tenersi ferino soltanto agli articoli fondamentali, 
e alle certe dottrine della Chiesa Cattolica , concedendo o 
permettendo ad essi tutto quello che lo autorizzava a con- 
cedere la Dottrina Cattolica. Sarebbe ben contento il cuo- 
re paterno di Pio VII. , se la turba oramai eccessiva dei li- 
beri pensatori e dei miscredenti , volesse entrare nel seno 
della Cattolica verità e nelle sublimi vie del Vangelo , ancor- 
ché lo volessero a condizioni di accettare, di sostenere, e di 
giurare ancor se il volete, i quattro articoli delle Libertà Gal- 
licane. Di questa sua carità pastorale e di questa sua condi- 
scendenza nè lia dato le prove nella recente sistemazione 
della Chiesa Francese, in cui Niceta può avere la conso- 
lazione di vedere giustificata la parte più essenziale de suoi 
giusti principj . Lo vedreste anche voi se foste meno alte- 
rato , o se aveste più logica. 

Vorrei pertanto che voi deduceste dal fin qui dritto , 
che tutte le vostre declamazioni ed ingiurie , colle quali 
calunniate Niceta per tutte le immaginarie sue mire insi- 
diose contro la giurisdizione esteriore della Chiesa , non 
solo non provano che egli abbia errato nelle sue asserzio- 
ni, ma neppur provano che egli abbia detto ciò che voi 
combattete. E' necessario darvene un esempio e sarà Li 
sola risposta a quanto voi dite di ingiurioso e di indecente 
contro la sua nota sul matrimonio. Voi cominciate dallo 
sbagliare nel titolo , e pure i titoli sono la vostra passione. 
Sentimenti di Niceta sopra la potestà di stabilire impedi' 

menti annullanti il matrimonio e di concederne la dispen* 
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-aa.Xx^\ il titolo del cap. XI. ipm^2. Questo è un equivoco, 



Non chiedeva Niceta in quel luogo a chi spettasse la 
facoltà di stabilire impedimenti annullanti il matrimo- 
nio , e di dispensarne : rispondeva. .alle .lagnanze e alle, 
invettive degli increduli che ne ricavano argomento per 
condannare la Religione. La costituzione civile del Cle- 
disse ( Cap. 43. pag. 3 16) teJ§ggij&LmaJri-„ 
monj, le esenzioni dei monasteri le immuni-- 

tày le~a*ispense> e tante altre di simil natura, sono l oggetto 
di molti disturbi } e sono gli argomenti di tante lagnanze 
e di tante invettive.. Le lagnanze e le invettive sopra il 
matrimonio erano le più gravi. Niceta accennò queste per 
modo di esempio in una nota. Ognun sa che nella Chiesa 
Cattolica fra scrittori Cattolici si controverte a chi spetti la 
potestà di porre impedimenti dirimenti il matrimonio, e a chi 
quella di dispensarne. Altri la vogliono esclusiva della Chiesa, 
altri dei Principi. La dilhcoltà maggiore si ricava dai noti due 
canoni del Concilio, di Trento nei . quali è definito ^ che la 
Chiesa ha potuto , apporre degli impedimenti dirimenti e 
dispensarne, e che non ha err.ito f pendolo.. Nacque la con- 
troversia se questi erano dogmatici o disciplinari : nac- 
que la controversia se per Chiesa ^dovesse intendersi la 
sola autorità de' pastori , oppure tutta in generale la Chiè- 
sa Cristiana composta di sovrani e di sudditi, di pastori e 
di laici : nacque la controversia se potesse dirsi senza man- 
care al rispetto dovuto a quei canoni che essendo fondati 
sulle false decretali , delle quali allora ancora non si dubi- 
tava , potesse sostenersi che quei canoni appoggiati ad un 
fatto umano, non potevano di sua natura salire alla cer- 
tezza di un dogma. Il suo scopo non permetteva a Nice- 
ta di entrare in queste controversie; sarebbe stato neces- 
sario un trattato, ed egli non dovea farlo. Volevgjol^mo* 
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strare che la Chiesa non, ha erralo nel formare que Cano- 
ni, e voleva mostrarlo agli increduli. Ammise dunque ben 
volentieri che quei canoni eran dogmatici., ed esaminò quel- 
lo che definivano precisamente. E* un principio ammesso 
da tutti i Teologi, che i canoni dogmatici non devono 
estendersi mai oltre quello che definiscono precisamente. E* 
un altro principio che le ragioni del canone non formano 
parte della decisione dogmatica, quando non sono espres- 
samente riferite. Tutte queste cose possono essere certe, 
evidenti, ma non sono decisioni di fede, se non sono es- 
presse. 

Il Concilio di Trento , disse dunque- Niceta , ha definito 
che la Chiesa ha potuto porre degli impedimenti, e non 
lia errato nel porli. Qual' errore trovate voi signori Politici 
\ in questa decisione? Ma questa facoltà è originaria nella 
| Società. Cosi dicono i politici , e cosi dicono molti teologi 
] e canonisti cattolicissimi. Tutto quel che volete rispose Ni- 
ceta. Trovatemi dove il Concilio di Trento abhia detto l'op- 
posto. Il Concilio di Trento ha definito di averla avuta e 
di averla. Non ha mai detto se gli sia data da Cristo co- 
me sua facoltà originaria, o se gli sia data dalla società. 
Volete voi, o Canepa, che la Chiesa la abbia da Cristo? Vo- 
gliatelo pure. Ma la vostra volontà non è la decisione del 
Concilio di Trento, e Niceta difendeva quella dogmatica 
decisione f non le vostre, che per quanto si sappia non so- 
no ancora dogmatiche. Salvata quella decisione, tutte le al- 
tre conseguenze erano giuste o non giuste , buone o cat- 
tive come volete , ma non eran dogmatiche ; e Niceta con- 
tro gli increduli non doveva sostenere che il dogma , non 
doveva altro provare se non che la Chiesa Cattolica non 
ha errato. Il Concilio di Trento ha detto che la Chiesa 
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ha t autorità di porre impedimenti, che rendon nullo il 
contratto del matrimonio , e di dispensarne quando lo 
creda opportuno. In questa decisione io non vedo alcu- 
na difficoltà , né alcun imbarazzo. Egli ha detto una 
certissima verità .... Ma il Concilio di Trento non ha 
detto giammai che la Chiesa dispensi per propria au- 
torità inerente, ed intrinseca , o conceduta da Cristo a 
suoi Ministri. Se l'ha detto mostratelo: se non lo ha dello 
tacete. Io non trovo questo esame nel Concilio, molto 
meno vi trovo questa definizione. Ha deciso di un jatto 
e il fatto è incontrastabile (La libertà e la legge pag. 
oto. in nota) 

O provate dunque che sono tutte eresie le leggi impe- 
riali che hanno stabilito gli impedimenti dirimenti, provate 
che sono eresie le suppliche dei Concilj agli Imperatori 
per ottenere la legge di qualche nuovo impedimento, pro- 
vate che sono tutte rtsie le ragioni addotte da tanti Cano- 
nisti e Teologi Cattatici , per dimostrare che spetta alla So- 
vranità temporale i' apporre impedimenti dirimenti , o con- 
fessate che Niceta non doveva entrare in alcuno esame di 
queste controversie. Fu tanto riguardato e preciso Niceta 
sopra di ciò, che sarebbe sembrato, impossibile trovare con- 
traddittori se al mondo non vi fossero slati dei Canepa. 
Quando l& . Nazioni, ecco* la sua conclusione, credano 
necessario o vantaggioso ricìiiamarne a se nuovamente 
V esercizio se possano o debbano Jorio, sono controversie . 
estranee. Non decide nemmeno che possano farlo, perchè 
non era ciò del suo argomento. Che i Principi abbian po- 
sto degli impedimenti dirimenti il contratto del Matrimonio 
è innegabile: basta intendere il latino e leggere il corpo 
del gius civile. Che ne. abbiano dispensati è innegabile, e 



discende dalla facotà medesima con cui gli hanno appelli : 
die la Chiesa abhia usato solidamente e legittimamente di 
questa facoltà ne' tempi a noi più yicinL^.^parlmenre^Tf^ 
negabile. Se la società possa o debba richiamare a se nuo- 
vamente questa facoltà , Niceta dice di non volerlo decide- 
re , dice che non e del suo argomento 1' esaminarlo. Che 
trovale dunque da malignare in questa condotta ? Ma voi 
volete sospettare che Niceta sia dell' opinione di quei cano- 
nisti e teologi , che sono peraltro Cattolici , i quali sosten- 
gono che sia una tal faeoltà originaria del Principato. So- 
spettate pur quel che volete. Dite però di grazia per mia 
regola : avete voi scritto le riflessioni amichevoli contro i vo- 
stri sospetti , o contro la libertà e la legge ? A quel che 
a me sembra non è dunque dimostrato neppure che Niceta 
sia infetto del Giansenismo giurisdizionale, e perchè le con- 
troversie sulla giurisdizione temporale della Chiesa sono e- 
stranee al Giansenismo, e perchè la libertà e ia legge non 
mostra, nè dovea dimostrare alcuna propensione, o^ prefe- 
renza per veruna opinione fra quelle che sono tollerarne! 
seno della Cattolica Chiesa. 

Veniamo ora al Giansenismo mitologico nel quale do- 
vremo nuovamente ammirare i grandi talenti del vostro 
metafisico profondo. Egli ne tratta nel famoso Capitolo do- 
dicesimo del libro sesto della sua grand' Opera dei diritti 
dell' Uomo. 

Fertile sempre e preciso dimostra , con una forza che 
impone e diletta, il passaggio , che aveano fatto i Glanseni^ 
sti Francesi alla incredulità, e quello che dovean fac£_jQA- 
turahnente i Giansenisti di altri paesi, che non ci dice qua- 
li siano. Un piacevole trattenimento non è poi sempre un 
delitto in un opera seria. Il metafisico dottissimo dev« ave- 
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re i suoi meriti ancora in critica e in logica. Non vi cre- 
diate, o mio Canepa , che egli batta le vie ordinarie , egli 
sa sollevarsi oltre il comune, e ad ogni modo, quando la 
concatenazione sarà pericolosa o ci lincile, egli saprà \m\ es- 
sere 1' avveduto procuratore e tutore de Giansenisti , come 
costituì tutore e procuratore dell' uomo 1* Onnipotente , 
quando si trovò imbarazzato a far nascere la società dalla 
brutalità e dalla barbarie. Che non potrebbe appianare un 
uomo che sa rendere cibo per i janciulli la metafisica 
ancor più sublime. P. Tamagna presso il Canepa Rifles. 
amich. 1. cit. 

Entra nel Giansenismo come nei diritti dell Uomo. Il 
volgo dei nemici dei Giansenisti avea fabbricato il progetto 
di Borgo-Fontana<si può vedere il Commonitorio a Lovat 
poco prima citato); ma trovandovi uno sbaglio cronologico 
lo corressero in una seconda edizione e difesa col sostituirvi 
un fratello all'altro. Se Antonio Arnaldo era nato appena 
quando fu chiamato complice di quello orribil progetto , vi 
era bene in famiglia il fratello maggiore che era già adul- 
to. Questa onorevol primogenitura si tolga al secondo, e si 
restituisca a chi spetta. Uno però, dice candidamente Spe- 
dalieri ( Diritti dell' uomo lib. 6 §. il quale non sia pre^ 
venuto 3a 'spirito dì partito, stenterà a credere , che sei 
persone di molta reputazione avessero osato di comu- 
nicarsi vicendevolmente così orribili sentimenti , e di ri- 
durgli ad un piano regolare ...E questa congettura , 
che è pur di qualche peso , ne acquista uno maggiore 
se si facciano le debite osservazioni sulla vera origine 
del Giansenismo. Trovasi questa in Michele Bajo Pro- 
fessore dell* Università di Lovanio. Bajo messe insieme 
quasi tutto il sistema che poi fu detto de Giansenisti . . * 
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Bajo certamente non potè formare il disegno di stabili- 
re colla sua dottrina il Deismo ; anzi si ritrattò e me- 
ri nel seno della Cattolica Chiesa, Il discepolo predi - 
k/fo i/i Bajoju Giansonio; e questi fu maestro di Gian- 
senio , è gli istillò il gusto per là dottrina di Bajo (a). 
Giwisenio ricevette questa dottrina e fece lunghissimo 
ed ostinatissimo studio sulle opere di 8. Agostino , e si 
confermò nella dottrina di Bajo, perchè cadde nelC er- 
rore di tutti quelli che studiano con prevenzione,.. Or 
dunque fu Bajo autore del preteso progetto; e Gianse- 
nio che si vuoi far passare per uno dei Congiurati di 
Borgo-Fontana non inventò egli la dottrina che si sup- 
pone includere il progetto. E quando avesse egli forma- 
to il disegno di stabilire il Deismo , a che proposito 
immergersi tutto nello studio di S, Agostino? A che 

(a) Non vorrei, che voi poco esperto in queste materie 
'vi imbarazzaste nel sentire che__G iansonio insegnò a 
Giansenio la dottrina' di Jbajo , che si era ritrattato. 
L>a Botiti che condannava tè propnstzitynt di Bajo 
nel riprovare il senso cattivo che avevano alcune , 
diceva che altre si poteano sostenere nel suo senso 

^proprio e in rigore: nonnullae aliquo parto Susi inerì pos- 
sent in rigore, et proprio verborum sensu ab assertoribus 
intento. V. Bulla Pii V. armo i5G7- e die altre erano 
condannate perchè censuravano con troppa asprezza 
le proposizioni opposte che si sostenevano da alcuni 
scolastici. I Candidati in Teologia san tutto questo, 
e sanno che perciò il sistema di Bajo non era del 
lutto insostenibile purché fosse con quelle modera- 
zioni e correzioni comandate dalla Bolla di S. Pio V. 
Tutto il discorso di Spcdalieri mostra che egli non 
dubita di ciò , ma volli solo avvertirne voi perche 
non cadiate in errore» 
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serviva il sapere qual dottrina insegnasse S. Agostino? 
Era forse convinto che questo Padre Josse stato un Dei* 
sfa? Un tal disegno in Giansenio non si concilia co* 
di lui fatti personali confessali anche da suoi nemici, 
Jkàji- me pare che^il suo vero diseg no f osse jg^plin di 
Jar ™.or^^ 

insognata da S, .^gostino^Da questo solo disegno tutti 
i suoi fatti personali s'intendono, e si spiegano con sem- 
plicità e con naturalezza. Voi che siete erudito saprete, che 
Giansenio con questi studj , e con questo disegno fu fallo 
Vescovo d' Ipri , governò il suo gregge da Pastope zelante, 
e morì con edificazione de fedeli, in servizio degli appestati. 
Egli buonamente credeva, che un Vescovo dovesse farlo 
ignorando la teoria della vostra carità cristiana , che gli ap- 
pcstati si fuggono, non si abbracciano, non si conver- 
sa con loro. 

Prese così bene le mosse, interrompe Spedalieri un 
momento la storia, e fa un osservazione teologico -statica so- 
spettando., che nel dar troppo a Dio, ed eccedendo nel ve- 
clere misteri nella grazia, e negli incomprensibili giudizj di 
Dio, l* equilibrio si perda, e la bilancia trabocchi necessaria- 
«»ente. Comincia quindi a trovare i semi del Deismo? No 
ma del fatalismo che * qualche cosa di peggio , la sua ri- 
flessone è stupenda, dotta, profondale si dimostra con 
essa, sola anche più valente in teologia che in metafisica , in 
cui pure sapete come grandeggi qual balena e qualW Egli 
parla alla sfuggita della, dilettazione carnale , e della A- 
lettauone. celeste, ViU^iój^^ e fi 0 r£; e poi concK - 
««e:, co.» fa .base del sistema de' Giansenisti f un mei? 
^pretto fatalismi. La decisione è risoioìaV ma ' perchè ~ 
non ha egli qui ripetuto quelle sue sì belle, parole ^rap- 
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paté da un felice entusiasmo. Ce lo assiema la ragione 
giudice del vero e del falso. Io ho consultato il suo 
Oracolo, e quel che vi presento in questo scritto, è la 
sua risposta. Ringraziatela.- ha parlalo per voi. La di- 
lettazione vittoriosa celeste è dunque un mero e pretto 
fatalismo ? Ritratto ora quanto vi dissi, o Canepa, in una 
mia nota: quei Sommi Pontefici, che V approvarono , se 
r abbiano in pace, e molto più se 1 abbia in pace la cat- 
tolica scuola Agostiniana, che difende questa dottrina della 
dilettazione celeste con tante ragioni si gravi. Essa è me- 
ro e pretto fatalismo, lo vorrei pur vedere nuovamente 
al monrlo il tanto Dotto Cardinal Noris, ebe in premio di 
avere con profondità teologica , difesa dalle calunnie de' 
suoi nemici, la dottrina d<*Ua dilettazione celeste, fu dalla 
santa memoria del Papa Innocenzo XI. fatto Cardinale del- 
la Romana Chiesa. Sarebbe pur egli sconcertato e confuso 
nel sentire che la sua dottrina era un mero e pretto fata- 
lismo , e lo sarebbe assai più quell' illuminato e Venerabil 
Pontefice , che sollevò alla dignità Cardinalizia un sosteni- 
tore sì accerrimo • del mero e pretto fatalismo , e lo sol- 
levò principalmente per questo. Spedalieri ha deciso : Spe- 
dititeli conosce profondamente la teologia , e Spedalieri è 
un testimonio maggiore d'ogni eccezione. 

Dopo queste prove sì convincenti dei grandi lumi di 
Spedalieri sulla teologia , sarebbe un delitto il dubitare del- 
le altre decisioni , che fa sulla necessità della grazia, sui fatti 
dommatici , sul peccato originale , sulla concupiscenza ebe 
toglie la liberti, e riduce al fatalismo, non meno ebe la 
diletlazion vittoriosa. Dimostrato il suo primo principio , 
c dimostrato che la base del Giansenismo è la dilettazi* 
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pretto fatalismo, tulle le altre sono minuzie che ne vengo^ 
no in seguito. Fallo noi un inchino profondo alta sua teo- 
logia seguitiamolo nella Storia. 

Per gran tempo la setta filosofica di Parigi mostrò 
pel Giansenismo il più orgoglioso disprezzo, e ne fece sog- 
getto di satire, e di commedie. Questa incombenza passò 
in seguito dalla setta filosofica ai Gesuiti, agli Spedalini , 
ai Canepa , e ad una turba non disprezzabile di teologi de* 
tempi a noi più vicini. Tassò peraltro quel disprezzo de* 
Giansenisti , comune ancora per anni assai lunghi a quei 
teologi, alla setta filosohca tino a Voltaire, e alla parie 
maggiore de' suoi spiritosi allievi. Voi medesimo , o Canepa, 
ci avete assicurato sulla fede di Barruel, c he Voltai re j,,jbra^_ 
mavajh^ vedere precipitati Milli i-G£&iÙtLM$JJondg^jl<^ 



mo di quelli con le budella dell' ultimo di questi. Sicché 
dunque, ai tempi di Voltaire, vale a dire dopo <lue secoTT^ 
c^cch^rGla-rìSeHlàrt sostenevano la dilettazione celesté , che 
è il mèro è "prètto fatalismo , non 'èrano ne collegati ne 
amiti degli increduli. Ho gran paura che gli increduli non 
sapessero ancora la teologia di Spedalieri , e non avessero 
•coperto nel sistema de Giansenisti quel mero e pretto fa- 
talismo , che dovea unirli sì bene. Non ci perdiamo in ri- 
flessioni. I Giansenisti eran dunque nemici degli increduli; 
dunque il Giansenismo non era una dottrina molto confa- 
cente alla incredulità. Questa li d sprezzava, perche suole 
disprezzare la Religione , ed io credo bene, die voi terrete 
ad onore per i Gesuiti , I essere stati disprezzali ed odiati 
dagli increduli, come i Giansenisti si tenevano ad onore di 
essere odiati , e disprezzati egualmente. 
x Jn progresso gli atei divennero protettori de Gian- 
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senislL Osserva il Sig. fiurke nelle sue riflessioni, che poco 
prima che scoppiasse la rivoluzione in Francia, molti rego- 
lari facevano la lor corte ai filosofia ed erano in istret- 
te corrispondenze con èssi. Per venia non dice chejos- 
sero GiansejùstL^) . Se non lo dice il Burke, lo dice Spe- 
da) Lo Spedateti parve che avesse voglia un momento 
di insinuare sull' autorità di Audainel , la lega dei 
Giansenisti cogli atei, per la convincente ragione, che 
i Preti dell'Oratorio di Francia , furono i primi a presta- 
re il giuramento richiesto dall'Assemblea , e occuparono le 
cure e i posti abbandonati dai Curati non giurati, e perchè 
l'Assemblea fece molto onore a Camus. Egli peraltro e 
sincero abbastanza per far conoscerà il ridicolo di 
queste semiprove di Audainel. Questo Audainel è M. 
de Saunay già conte di Enlraigny. Cosa egli voglia 
provare , e Spedalierì con lui , non è facile intenderlo. 
I Preti dell Oratorio si affrettarono a prender possesso 
à^^^ré^hBandonate. Di questo non so se ne im- 
portasse molto agli atei. Non so neppure se quei Pre- 
ti dell Oratorio fossero Giansenisti. Ma sia, tutto ciò . 
Vediamo il raziocinio , che verrebbe dal sospetto di 
Spedalierì. Jl prender possesso di quelle cure„erjucer- 
ta mente una conseguenza deì£ adesione alla Costìtu- 
zinne Civile del Clero. Orò la Costituzione CivUejìel 
Clero , era detestabile agli atei; come vedremo Jta. po- 
co.* Dunque non erano in lega i Giansenisti cogli 
alci y sostenendo quelli con tanto calore , una Costi- 
tuzione cosi detestabile agli atei. Non so se la ma- 
lignità abbia potuto ancora inventare una calunnia 
ffièno verisimile. ììipeto , che Spedalierì sembra egli 
stessa dì averne visto il ridicolo , e la riferisce di fatto 
come un pensiero soltanto di Audainel. Ma se man- 
ca alla metempsicosi giansenistica questo unico ap- 
poggio , Spedalierì non riferisce altra prova della sud 
verità , e per conseguenza è una illusione la più 
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dàlie ri , e noi sentiamone le sue ragioni. In che poteva 

esser fondata ? amicizia deg$.^AUi> co^àiwienisU?^ 
Ma vi era poi questa amicizia? Spedalieri si applica a di- 
mostrare come abbia potuto nascere, e si dimentica di pro- 
var che sia nata. Lo sbaglio non è in lui straordinario. Si 
applicò sul principio del libro, con tanto studio a cercare 
come potesse nascere la Società da uno stato di barbarie , 
e come potessero gli uomini barbari, fare un patto socia- 
le senza idea, e senza linguaggio , senza sospettare nep- 
pur da lontano, die sarebbe stato prima bene il provaro 
se quella barbarie, e quel patto siano esistiti giammai. Poi- 
ché egli non ce ne dà le prove , domandiamole al già tanto 
famoso Vincenzo Bolge/ii che ebbe prima delle sue note 
rivoluzioni di idee , il merito principale di trasformare i 
Giansenisti in Giacobini. Egli che scrisse un libro sopra di 
ciò , assicura che i Giansenisti e gli atei r furono sempre in 
aperta rottura. Gli atei , egli dice , volevano fare una; 
Costituzione, i Giansenisti si opposero, e guastarono tutto. 
Io non voglio stancarvi col riferire il passo assai lungo , in 
cui descrive la Costituzione che bramavano gli atei. Potete 
leggerlo_ajl a pag. ifa. dell' opera citata , e potete ancora* 
indovinar facilmente quale dovesse essere la Costituzione 
che gli atei volavan per se. E' inutile al mio intento: qua- 
lunque essa fosse, avea ragione , dice Bolgeni , l'ateo Con- 

strana , lo spendere tre pagine per isciogliere un enig- 
ma , che non ha mai provato che esista. Dimostri 
da prima questa amicizia dei pretti giansenisti cogli 
atei , e poi si divertirà a trovarne i Jondamenli , per 
fin nelle massime più decise , e più chiare di S. Ago- 
stino f e della Chiesa , come prosiegue a fare , a dir 
vero, con poca cdijìcazìon di chi legge. 
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te di Mirabcau , di dir lutto in collera al perfida^Ca- 
mus ria vostra detestabile Costituzione del Clero distrug* 
gera quella che noi facciamo per no^ medesimi. La dete- 
stabile Costituzione dei Giansenisti tendeva dunque a dis- 
truggere * a Costituzione che gli Atei volevano far per se 
medesimi. Io qui trovo in guerra i Giansenisti cogli Atei. 
Non so se questa costituzione che volevano gli Atei, fosse 
migliore di quella che volevano i Giansenisti : vedo sola- 
mente , che i Giansenisti eran nemici degli Atei , e si op- 
ponevano alla Costituzione degli Atei , che erano in collera 
col perfido Camus che si univa cogli altri Giansenisti a di- 
struggere quella Costruzione che avrebber voluto gli Atei; 
o parmi quindi anticipala alquanto la domanda erudita di 
Spedalieri. In che poteva esser fondata V amici zia fagli 
Atei, coi Giansenisti: 

Sincero conte "è "mvoce di indebolire 1' opposizione i' 
accresce per dimosrrare che egli sa quel che dice. Come 
questa buona gente che professa una morale jtiù pro- 
pria degli Angioli che d'uomini (a) , c7ie mostra tanto 

(a) Ascoltai non ha molto, che un ministro zelante del- 
la Religione riferì con orrore un attentato di uno di 
quella buona gente che professa una morale più propria 
degli Angioli che d' uomini Una persona da più di 
Ire anni non era stata partecipe de* Sacramenti così 
istruita dal suo direttore. Esaminò egli saviamente 
questa persona , e la trovò così pura , che in tulli 
quegli anni non avea commesso non solo alcun gra- 
ve peccato , ma nemmeno un veniale per volontà deci- 
sa e determinata. Si potrebbe alcun poco dubitare 
della storia , e forse lo zelo deh narratore potrebbe 
averlo fallo dimmi! rare, se quella persona avesse in 
Pasqua almeno comunicalo. Io voglio ammettere leh 
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Zelo di conservare intatta la preziosa dottrina, di$. Ago- 
stino dalle profane intraprese della Chiesa Jìuma- 

feralmente la storia per vederne il risultato. Ma che 
intendeva egli di dire questo bravo casista ? Qual tra 
il riunita to di una direzione sì empia ? E quale ma- 
le orribile ne sarebbe venuto a quella persona diret- 
ta, se avea la disgrazia di esser tolta improvvisamente 
dal mondo colla trista conseguenza di comparire ina n zi 
a Dio Giudice senza peccati nemrnen veniali di volon- 
tà decisa t Felice die prima di tale comparsa s* im- 
batte in questo confessore zelante , che probabilmente 
per allontanarsi dal dannato esempio del Gianseni- 
sta l' avrà istruita a far qualche peccato di più per 
non cader nel rigore. ÌL son eglin cristiani ed han 
eglino senso comune questi inverecondi declamatori che 
condannano la condotta dei direttori, appunto perchè 
ottiene di santificare i suoi diretti , e fot mano il pro- 
cesso su quegli effetti medesimi, che furono sempre il 
desiderio e i voti della Chiesa e dei Padri? 

Ma se si dilatasse una patica così sospetta e si 
rea , se questi direttot i che ottengono il fine danna- 
lo di ridurre i cristiani a non commettere per tre 
anni e più ± alcun peccato veniale di affetto determi- 
nato vedete che orrori ! Povera Chiesa ! Povera Re- 
ligione di Cristo! Povera società se i Cristiani tutti 
guadati da questi insidiosi ministri non avesser pec- 
cati? Il sangue di Cristo e la infinita sua misericor- 
dia resterebbe inutile e oziosa , e si vedrebbero per 
totale rovesciamento della Religione rinnovati i tem- 
pi Apostolici , e i primi secoli della Chiesa , nei qua- 
lì l esser fedele e /' essere santo era lo stesso. 

Questi sono i contrassegni che danno i nostri dot- 
ti maestri per conoscere i buoni dai cattivi diretto- 
ri , i pastori , come essi dicon , dai lupi. Se formano 
delle anime pure , se ispirano la carità, se li tcn- 



na ( queste profane intraprese saranno senza dubbio le re- 
plicate decisioni dei Romani Pontefici , i quali hanno del- 

gora lontani dalle occasioni e dalle corruttele del 
mondo, son lupi. Se alzan la mano sopra tutti i pec- 
catori caldi ancora e fumanti del peccato , se am- 
mettono con orribile sacrilegio alla mensa degli An- 
gioli i maledici, gli impuri, gli avari , i superbi re- 
cidivi ed abituali , sono i fedeli dispensatori del San- 
gue Immacolato di Cristo , sono i veri minisri ze- 
lanti e Cattolici» Quegli esempj scandalosi di chi con 
una prudente condotta ottiene da suoi penitenti una 
purità ed innocenza di vita, che edifica e consola 
la Chiesa pur troppo rari y si raccontano come ec- 
cessi di empietà ; e gli esempj frequenti e giornali 
di chi conU'o le attuali regole della Chiesa è am- 
messo senza prova alt altare , o si lasciano , o si 
convertono in lode. Ma lasciamo f Evangelio , e la 
disciplina della Chiesa. Parliamo sol degli effetti. Se 
han fede costoro, e credono die vi sia Cielo ed in- 
ferno , se credono che in Cielo non vi entri che 
colui il quale muore in istato di grazia, qual è la 
situazione più vantaggiosa , e invidiabile dei due 
fedeli , di quello che diretto dalle giansenistiche ma*- 
sime sta i molti anni senza peccato grave e con 
qualche leggero , e veniale ; o di quello che palpa- 
to dalla mollezza e dalla adulazione^ alterna le ca- 
dute , e i Sacramenti? Quel primo in qualunque 
circostanza o situazione sia colto f è in possesso del 
Cielo. Quest' altro che vive sei giorni in peccato e 
un giorno in grazia , se è colto improvvisamente in 
quei giorni , è dannato per sempre. 

lo ho detto che vive un giorno in grazia per adat- 
tarmi al profano linguaggio di questi illusi diretto- 
ri. Ma la fede , ma lo spirilo della Chiesa , ma la 
ptessa ragion* insegnano, che quel giorno di grazia 
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IO clic chi vuol conoscere la dottrina della Chiesa Roma- 
na sulla grazia, vada a leggere i libri di S. Agostino) che 

è un illusione ed una fallacia» Non si passa dal pec- 
cato alla grazia senza la conversione del cuore , e 
non si ha la conversione del cuore senza la muta- 
zion degli affetti. Questi passaggi sistemati dall' odio 
all'amore sono sogni , e contraddizioni. Negli istessi 
affetti terreni provatevi ad amare alcuno sincera- 
mente per sei giorni della settimana , e ad odiarlo 
periodicamente il settimo , e ritornate alt ottavo ad 
amarlo per odiarlo egualmente nel settimo giorno. Ma 
questa pamla d' amore è un contrassegno di Giansenis- 
mo.'' Bene : si porti la compiacenza , fremo in dirlo, fino 
alC empietà. Non si parli d amore nella legge de fi- 
gli, non si parli mai pià di carità nella legge di gra- 
zia. Sia bandito per sempre questo nome sospetto , 
si lasci ai secoli inesorabili e rigidi dei primi nostri 
Padri. Non sia necessaria che /' atrizione e il^jir 
more. Ma a chi darete voi a credere di temere t 
inferno quando vivete tranquillo nella maggior par- 
te dei vostri giorni coli' evidente pericolo dì cadervi y 
quando vi sollazzate festevole nel tempo in cui se 
avete fede , siete sicuro che vici getta una morte im- 
provvisa , una malattia die vi aliena dai sensi , la 
spada di un assassino , la rovina non preveduta di 
una casa? Chi teme il mare non vi va per diporto , 
non vi si ferma lungamente , non vi ritorna con in- 
differenza. 

Non si vuol dire per quest\> che fosse prudente 
quella condotta , se si esigesse da tutti quella purità 
di cui si scandalizzò totanto il surriferito Confessore. 
Siamo abb istanza infelici ver esser convinti che quegli 
esempi $ ono rarissimi , e t he la stessa buona gente , 
che professa una morale più propria degli Angeli , che 
# uomini è condiscendente quanto lo tollera la prati- 
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condanna con umiltà e con modestia ali infernqj^ giù 

ca della Chiesa , e quanto può soffrirlo la santità 
dei misteri: gli stessi accusatori che citano uno o due 
di questi esempj sì scandalosi , per i quali quelle ani» 
me disgraziate sono ridotte a non aver nemmeno pec- 
cati veniali di abito, sono una prova che sono ben ra- 
ri. Ma e citi vi è che non sappia , che nella ma 
Chiesa il Signore si è riservato alcune anime pure 
per unirle a se con un fervore più intenso , e che e 
il dovere di un illuminato maestro di Spirito il gui- 
darle per quella via più sublime, che sarebbe perico- 
losa per un' anima meno sostenuta dalla grazia di- 
vina? Non hanno mai letto questi entusiasti che i 
Santi più illuminati esigevano da alcuni de loro pe- 
nitenti quelle prove più ferme, alle quali si sarebbero 
bene astenuti di soggettare il cornuti de' fedeli? Io non 
parlo della Comunione Pasquale a cui pare che si 
supponga non aver sòddisjatto quali' anima sì fervoro- 
sa. JSìi sia permesso di dubitarne un poco , e vorrei 
nel narratore maggiori prove di lumi , e di mente 
tranquilla. Confesso che ci vorrebbero gravi ragioni 
per condurre un'anima in quella via straordinaria. 
Ma un direttore che ha ottenuto colle sue cure tan- 
ta perjezion da ouell anima secondando .le operazio- 
ni della grazia, fa ben credere che none vera quel- 
t la trasgressione, o vi eran quelle ragioni che talvol- 
ta hanno mosso i direttori più illuminali e più santi. 
Quando ancor fosse vero adunque £ eccesso così em- 
pio di quél direttore nell'avere conseguito una perfe- 
zione edificante, e che mantiene nella Chiesa la non 
interrotta serie de' Santi, dovea prima esaminare l'ac- 
cusatore profano, se la pratica di quel Direttore era 
la stessa con tutti, e dovea esaminare se questi scan- 
dali di non far peccati sono così frequenti nei fedeli, 
.onde avesse ad atterrirsene tanto, e dovea bilanciar 
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celebri filosofi del (b) Paganesimo ( vedete quale orri- 
bile empietà dei Giansenisti, condannare i pagani all' infer- 
ii «aZmew/e se ne cagionava un maggior male alla Chiesa 
£ adattarsi il più che sia possibile alla disciplina , e 
all' esempio de Santi , o Z* ammettere indistintamente 
gli abituati ne' vizj maggiori che alternano da molti 
anni assoluzioni e peccati. Ella è pure una amarezza 
nella pace amarissima per la Chiesa, il sentire che la 
rilassatezza diviene virtù e zelo , e la decadenza del 
fervore a cui è costretta a condiscendere , diviene la 
regola generale; e il vero suo spirito è condannato 
come un abuso da quei medesimi , che ne dovrebbero 
essere il pià fido sostegno, 
(b) Io iio riletto più volte questo paragrafo ^decimo per 
timore di non tssjCjzw-MigaiiiiatQ, ... JW* pareva impos- 
sitile clte^si potesse portare tant' oltre da un Cristia- 
no scrittore la irriverenza contro un Padre tanto 
rispettabile e contro la stessa dottrina della Clàesa. Ma 
che vuol egli dire con queste vergognose ir oj ne i'JSm 
si dannano dunque ^ijnfcdeli, o si dannandolo quel- 
li che non sono i più celebri lUosoti dtT Paganesimo? E 
la Fede non e più necessaria a salvarsi /* e*'U"T)uó'n'~ 
idolatra col suo idoletto matolsi seco per divozione en+ 
trerà in Cielo con tutti i giusti fedeli ? E dove sia- 
ìno noi ì 

Egli forse trova a ridire sulla dottrina di S Ago- 
stino , a miglior dire di S Paolo, da Qui egli V ave- 
va imparata , c/ie le opere ancìie buone in se stessè 
sono viziale da un fine perverso , e che la vanità e 
V amor proprio corrompono le opere anche non cat- 
tive nella toro sostanza ? Ma non sà egli che que- 
ta è la dottrina di S. Leone Papa, di Bonifazio se- 
condo, di S. Cesario, di S. Fulgenzio, di S. Prospera* 
. dottrina sì certa, che dice S. Agostino, che un em- 
pio tollanto può metterla in dubbio ? Si Gemili* na- 
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no!) non solo per la cagione deli infedeltà comune a 
tutti , ma anche per aver commessi tanti enormi pec- 

dura opeiuerit, numquid quia non est ex fide , pecca- 
tura est ? Avea detto prima di SpedalieriJjÌJU.etico 
Giuliano \ e risponde S. Agostino : prorsus in quan- 
tum non est ex Hdc peccatum est, non quia per se ipsum 
factum, quod est nudum operire, peccatum est; sed de tali 
opere non in Domino glorial i SOLUS IMP1US negat esse 
peccatum... Ipsorum autera esse peccatum est; quibus et 
bona male faciunt, quia ea non tìdeli sed infideli , hoc est 
stulta et noxia faciunt voluntate. Qualis voluntas NULLO 
CRHISTIANO dubitante arbor est mala, quee facere non po- 
test nisi fructus malos idest sola peccata: orane emm,' 
velis, nolis, quod non est, ex fide, peccatum est. Se me il 
Santo a riferire gU esempj citati dalla ^Speda^ie ri >^e 
conchiude, che non solò si dannano gli in fettali per la. 
infedeltà comune a tutti , ma per quelle opere buone 
che hanno fatto male, giacché il far J^rì£^S_ opere 
buone è peccato; ~ 

Ecco che cosa vuol dire dipartirsi una volta dai 
sodi princip) della Religione per adottare i vaneg- 
giamenti dei libertini e degli increduli ; ecco cosa 
vuol dire V ammettere pura morale neW Ateismo , pian- 
tare su quei sognati diritti della perfettibilità dell' uo- 
mo r onestà , la virtù , la Religione : ecco quanta ra- 
gione avea Niaeta di combattere con forza la meta- 
fisica fallace , intemperante , ed ardita dello Spedalie- 
ri. Gli orrori di essa non si fermano nella sola teorìa, 
traboccano necessariamente sulla virtù , sulla morale, 
sul/ a Religione. Spedalieri non sarebbe stato cosi irri- 
verente alla dottrina di S. Paolo, e di S* Agostino, se 
fosse stalo ragionatore più conseguente , e avesse ve- 
duto i precipizj nei quali andava a cadere. Ci vuol 
altro per iscrivere un libro utile ed edificante, che 
accozzare dei pensieri staccati , e idolatrarli perchè 
vestiti di cercaria di novità e di astrazione senza 
comprenderne il veleno! 
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tati nelt osservare la castità ec. come , dico, questa buo- 
na gente potè legare amicizia cogli Atei? ^ 

Questa amicizia dei Giansenisti cogli Atei così impro- 
babile per contrade! izion di principj era dunque sempre 
un fatto non sussistente nel tempo della rivoluzione. I 
principj contraddittori, e la storia de' fatti mostrano, che an- 
cora non vi era. Dunque il Giansenismo mitologico di Spe- 
dalieri non vi era fino a quel tempo. In seguito la con- 
traddizion fu maggiore. Gli Atei indispettiti , perchè i Gian- 
senisti si erano opposti alla costituzione che quelli volevan 
fare , dichiararono loro una guerra aperta. I pretesi Gianse- 
nisti si ostinarono nella loro Costituzione del Clero fino dal 
tempo, in cui lo spirito illuminato e pacifico del Regnante 
Pontefice Pio ^VIT. secondato dall' attuale Imperator de' 
Francesi estinse col noto Concordato ogni controversia, ed 
ammise indistintamente i sostenitori e gli oppugnatori di 
quella Costituzione ai Vescovati e alle cure, colla nota 
chiarazione di abbandonarla. 

Nel tempo di mezzo i sostenitori di quella Costituzio- 
ne furono i più coraggiosi nemici degli Atei. Sono a tutti 
note le famose novelle Ecclesiastiche , e gli annali della 
Religione che nei tempi di Robespierre meritarono agli au- 
tori di quei foglj periodici l 1 onore delle carceri, e l* im- 
minente pencolo della ghigliottina. Son noti i severi e fer- 
mi rimproveri , che fecero fin da principio alla irregolare 
condotta dell* Ex Vescovo di Parigi Gobel ; condotta che 
andò a finire come avean preveduto quegli scrittori nell' 
abj ura solenne del Vescovato e del Cristianesimo. E^li era 
forse da molto tempo , ma fu certamente nemico manife- 
sto dei pretesi Giansenisti quando si dichiarò manifesto in- 
credulo. Non etano dunque in lega coi Giansenisti gli in* 
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creduli. Qualunque sia quindi i' opinione che si abbia «li 
quella Costituzione, è certo che non era analoga ai desi- 
dcrj degli Atei: è certo che in tutto il tempo in cui si p,ìr* 
lò di Costituzione del Clero, gli Atei non erano uniti coi 
Giansenisti , erano anzi aperti nemici. Neppur qui trovia- 
mo ancora la origine e P epoca della metempsicosi Gian- 
senistica. Quando òpedalieri stampò il suo libro ancora dun- 
que non vi era questo Giansenismo mitologico. Potea dun- 
que risparmiarsi la pena di trovare come potesse esser nata 
quell' amicizia, finché non si sia dato "quella, che era più 
necessaria di provare , che questa amicizia e lega vi sia 
stata giammai. E questi sono i ragionatori esatti e inimita- 
bili che ammira il Canepa ? E questo è provare che i pre- 
tesi Giansenisti sono divenuti giacobini ed increduli ? E 
questo è quel capitolo sopra di cui tanto salt ila e festeg- 
gia il nostro rettore, come se avesse trovato, un arme in- 
vincibile per provare tutte le mire insidiose di Niceta r* 

Ma il povero Canepa non si avvede nemmeno che quan- 
do ancora tutto ciò fosse vero , ciò non .bastava neppure 
a condannare Niceta. Provati tutti questi Giansenismi, re* 
stava sempre a provare che Niceta appartenesse a veruno 
di quelli. E questo è quello che non proverà in eterno , 
quando ancora stampasse tutti i tomi d' Origene contro la 
libertà e la Legge. Esclusa la dottrina delle cinque pro- 
posizioni condannate dalla Chiesa , sulla quale, non ha mai 
avuto Niceta altri sentimenti , nè altro linguaggio che i sen- 
timenti e il linguaggio della Chiesa, tutte le *ltre contro- 
versie , che dagli ignoranti sono asperse della vaga taccia 
di Giansenismo contro 1 espresso decreto di Innocenzo Xil. , 
non entravan per nulla nel suo piano , e "non, dovea en- 
trare in esami di cose sopra le quali non esige ancoro la 
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Chiesa Cattolica , anzi neppure la stessa Sede Romana al- 
cuna speciale professione di Fede. E quanto all' ultima ac- 
cusa della trasformazion mitologica del Giansenismo in 
Ateismo, questa sarebbe eccellente per fare un supplemen- 
to alle metamorfosi d' Ovidio, non per essere inserita in 
un libro dei diritti dell'uomo. Io non vi nego che pur- 
troppo con vero dolore de fedeli, una moltitudine gran- 
de di persone d' ordinario corrotte prima nel cuore, non 
siansi abbandonate alla miscredenza. Non è qui luogo dì 
esaminarne le cause ,* e forse questo esame , che fu fatto 
già tanti anni sono, dal famoso Abate di Pelvert , non fa- 
rebbe molto onore ai principi della scuola teologica di 
cui par che voi siatelo ine ne asterrò tanto più giustamen- 
te , quanto che sono persuaso che i giudizj di Dio sopra I 
peccati degli uomini sono terribili, e clie all' incredulità si può 
passare egualmente da ogni scuola Cattolica , quando Dio 
abbandona T uomo al suo orgoglio ed alle sue passioni. E' C 
orgoglio, o mio Canepa, che ha partorito i filosofi direbbe 
S. Paolo ; è T orgoglio che ha reso indocili e idolatri gli 
Ebrei : è V orgoglio che ha partorito, direbbe S. Agóstino, 
i Pelagi3ni, e i Semipelagiani e tutte le loro diramazioni. 
L' orgoglio vuol trovare tuUp^ in se stesso , e cerca i dirit- 
ti della propria natura e presume delle forze della volon- 
tà.JDifficihnente si piega a riconoscere e a confessare la 1 
propria debolezza e miseria , e a mettere la. sua conliden-v 
za nella misericordia dell Altissimo, e nella forza della on- 
nipotente sua grazia. Eccovi le origini vere dell' increduli- 
tà che jnnonda , non le conseguenze irreligiose e sognate 
della vittoriosa dilettazione celeste , non il perìcolo di vo- 
ler troppo fervorosi e Santi i Cnsiranì in un tempo in cui 
ei può dire colla massima ed umiliante verità : chi tro- 
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vcrà un ministro fedele ed un dispensatoré giudizioso dei 
beni della Chiesa ? 

Ma queste riflessioni son troppo serie , e forse troppo 
sublimi per voi. Non vi imbarazzate mai più a trovare V 
origine dell' incredulità nella metempsicosi giansenistica. Gli 
increduli più famosi e che hanno tanto fatto di male, non» 
furono Giansenisti giammai; e voi potete trovare benissimo 
il pclagianismo in Rousseau, in Voltaire , in Raynal : non> 
vi troverete la morale più propria degli Angeli che di 
uomini , ne il tanto zelo di conservare intatta le pre- 
ziosa dottrina di S. Agostino, che sono le edificanti iro- 
nie di Spedalieri. 

Finiamo una volta questo Commonitorio. Noi non ab- 
biamo trovato alcun errore in Niceta , e noi non abbiamo 
trovato nei vostri due tomi che mancanze in Religione, 
in logica , in sincerità. Quello che ripetete sempre e do- 
vunque , si è 1' avere avuto Niceta mire insidiose e ma/»- 
gne contro la Religione. Ma collo sue mire insidiose egli 
ha promosso la Religione , e Y ha- difesa da suoi avver- 
sar). Voi colle vostre declamazioni di zelo offendete la Re- 
ligione, e calunniale il vostro avversario. E' facile il dedur- 
re le conseguenze da queste premesse. Non vorrei essermi 
ingannato nel drre che voi attribuite sempre intenzioni 
maligne a Niceta senza provarle giammai. Che voi non le 
abbiate provate , lo confessate voi stesso nel dire che le sue 
insidie sono segrete e nascoste sotto apparenza di zelo. Po- 
trebbe esser vero che voi non aveste supposto in Niceta 
tante mire maligne , quante ho creduto che voi supponia- 
te sempre nei vostri due tomi. Per assicurarmi di non aver- 
vi aggravato io ne farò un breve catalogo, pregandovi di 
una spiegazione condiscendente. Sarò il primo a confessate 
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il mie errore quando voi siate compiacente a farmelo av- 
vertire. Sarà questa una piccola memoria per ottenere il 
vostro perdono , se mai ni fosse sfuggita qualche parola 
men cauta contro di voi , e per impetrare una favorevole 
spiegazione di alcune voslre parole, che potrebbero sem- 
brare calunnie. Il risultato di questi sermoni vorrei che 
fosse una vicendevole unione di sincera fratellanza e ami- 
cizia. y r 

?< 

Fine del IL Sermone Commonito&iq. 



MEMORIA 

All' Ab. Lorenzo Cawep a. . 

-• 

* • 

T 

J. o ho già scritto due Commonitori. Mi lusingo terre- 
te avere la condiscendenza di leggerli. Forse la persuasio- 
ne della verità che ho speranza di aver difeso , forse l'ami- 
cizia per Niceta , clie mi parve trattato sì ingiustamente , 
forse la fretta con cui ho dovuto seguitare gli errori delle 
vostre riflessioni amichevoli, possono avermi strappato qual- 
che parola meno rispettosa , e meno considerata. Io la ri- 
tratto solennemente colla maggiore sincerità. L'evidenza 
delle ragioai non ha bisogno di frasi meno pacifiche , e la 
Religione deve essere principalmente rispettata allorché si 
vuole difendere. Questa ritrattazione io voglio che sia an- 
cora più decisa in tutti quei casi , «e' quali si potesse so- 
Serm. IL T 
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spettare , che io abbia attribuito a Spedalieri, o a voi man- 
camento volontario in Religione. E' un' ingiustizia attribui- 
re a corruzione dLcuore quello che può interpretarsi per 
inavvertenza o imbecillità d" intelletto. Se vi è ne' miei 
due Commonitorj alcuna parola meno dolce senza preci- 
/ sa necessità, intendo che sia rivocata. 

Così avessi io potuto trovare un termine meno espres- 
sivo , quando ho dovuto indicare le frequenti alterazioni 
che vi occorreva di fare delle parole , dei sentimenti , 
delle intenzioni di Niceta. I troppo lenti editori del di- 
zionario di Crusca , che ci promettono sempre nuovi ac- 
crescimenti , e non ce li danno mai , forse avrebber tro- 
vato qualche parola meno pungente per esprimere la ma- 
lafede e la calunnia. Io V avrei abbracciata ben volentieri 
per dimostrarvi tutto il mio rispetto senza pregiudicare 
alla innocenza di Niceta. Ho detto spesso e V avrei detto 
ad ogni linea , se non fosse divenuta una affettazione , che 
negli errori vostri e di Spedalieri dovea vedersi la debo- 
lezza dell' uomo , che spesso s inganna quando meno Io 
sospetta p lo vuole , non dovea sospettarsi mai una volontà 
irreligiosa. 

. Non sò se sia prevenzione , o debolezza del mio intel- 
letto : io devo lagnarmi con voi perchè non avete osserva- 
to con Niceta una condotta così ragionevole. Perchè siate 
giudice voi slesso dei fondamenti di questa mia lagnanza , 
io vengo , ad eaporvi un breve catalogo di proposizioni che 
voi dite così frequentemente contro Niceta , e che rni sem- 
brano contrarie ad ogni diritto umano e divino. Non tro- 
verete in questo catalogo quelle che offendono la riputa- 
zione de suoi talenti, e delle sue cognizioni scientifiche. 
Egli può rinunziare a quella, persuaso altronde che in eie* 



il vostro giudizio non sia inappellabile ; ma non può riv 
nunr.iare alla sua fama in quello che offende la sua onestà 
-« la Religione. Chi non si riscuote per questa, non mo- 
stra di esser pacifico ; mostra all' opposto di essere indiffe- 
rente alla Religione ed alla onestà. Abbiate pazienza, e 
leggete. 

Voi cominciate dal mostrare la necessita di scoprire ai 
meno esperti la malignità , la doppiezza , gli errori 
ili Niceta. Prefaz. pag. b. La sua dottrina sotto scaltre 
e melate espressioni tien celato il veleno ibid. pag. io» 
Non altro che malignità e livore potè sospingere il 
luon Niceta pag. ik). Ad accennare in coppe e dare 
in danari , per nascondere il veleno di questa sua pro- 
posizione gettala come un seme maligno, pag. 5ò. 

Quanto poco ei conosce la Religione virtù augusta 
di cui si finge innamorato tanto ! pag. 53. La legge di" 
vina sì naturale che positiva se pure la riconoscete o 
JViceta... Non siete voi libero anche a sprezzarla? Sì 
certo ; ma non impunemente come forse vorreste. 
Pag. 58. La via che mena a casa del diavolo non dur- 
lilate che è targa , e spaziosa, e VI AVRETE molti 
compagni, pag. bi. E chi non vede infatti, che picela 
insieme con quei che mostra di confutare , sono come 
lauti gìiiolti ad un tagliere pag. 82. e noi diss io ette 
egli va di concerto con quei che fi mg e di confutare? 
Qui t errore è un pò velato di ipocrisìa pag. 97. e scom- 
metto che a chi legge attentamente il suo libro sem- 
brerà più assai lavoro da incredulo 9 ma Incredvlo 
Mascherato , che da politico. Quanto alla maschera 
egli certo nè. ha vestilo una ben galante di dolcezza 
cioè di modestia, di zelo , ma /ro/^w> rara, sicché lascia 
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pur trasparire il visaggio al dissolto. Se io dunque mi 
pigliassi la libertà di trargliela un pò di viso, credo mi 
saria permesso pag. 100. Per verità sono errori così pa- 
lesi, che altronde non gli ha imparati che dalla scuo- 
la de miscredenti. ... Da questi spropositi nè trassero 
gli eretici, e i libertini, e Niceta con loro (pag. 92.) co- 
se che da altra testa non possono concepirsi che dalla 
confusa e schimbescia di questo caro Niceta pag. 96. 
Giacche però gli è piaciuto di far di nuovo menzione 
delle spade, essendo questo il campo dove spaziano vo- 
lentieri tutti i miscredenti pag. 108. Su IH orme del gran 
patriarca degli increduli Voltaire va il nostro Niceta 
qaal topolino nascoso rodendo ogni volta che può V In- 
quisizione pag. 109. 

Possibile che egli colla sua gran logica non vedesse 
le inevitabili conseguenze, che scendono da quella sì per- 
versa ed erronea proposizione? pag. 118. Ma egli vor- 
rebbe Jare rivoluzione nel regno di Gesà Cristo , e de- 
mocratizzare la Chiesa pag. 121. Bravo.- così si gua- 
dagna la benevolenza di quei galantuomini ( i miscreden- 
ti ) ; per altro io son <f avviso , che tutto possano spe- 
rare , e promettersi da lui. pag. 1 25. Pure : se egli vede 
e confessa che sono precipizj , e perchè spalancato vi 
ha il varco se non per gettarvisi dentro, e seco thau- 
Vi altrui? Studiasi bene come quel Caco presso Virgi- 
lio con vomitar gran fumo , cioè con oscura conjusion 
di parole sottrarsi ai colpi degli increduli; ma tutto que- 
sto è apparenza e impostura , amando egli meglio es- 
ser vinto , che vincere in questa finta battaglia , pag. 
iSì. Quindi entra a ricopiare le vecchie querele dei li- 
bertini , da lui chiamati uomini coraggiosi e sinceri, pag 




i33. Quegli uomini coraggiosi e sinceri, si appigliaro- 
no al partilo di disfarsi a un colpo delia Religione, e 
del Governo. Uomo coraggioso lo è anch' egli , a qual 
partilo debba appigliarsi, lo ve d? un orbo. pag. iò-j. Ri- 
piova sol la condotta da essi tenuta di voler distrugge- 
re la Religione alla scoperta parendogli forse più sicuro 
partito di minarla pian piano, pag. 10$. e della sua sin- 
cerità non han motivo di dubitarne gli ina eduli, tanto 
lor si mostra compiacente , sol ne dubitano un poco i 
cattolici ivi. Volendo perciò il Niceta minare pian pia- 
no , la Religione , affetta rispetto verso quei Romani 
Pontefici ^chiamandoli moderati . . . Questa è l arte u- 
sata da cotali ipocriti pag. 160. La Vipera par che ti 
lecchi e poi t' avvelena . . . Così han fatto sempre gli ere- 
tici, così fanno gli empj xtfisti. pag. Chi così pen^ 
sa , non può esser che un empio o un ignorante a tal 
segno , che non sappia cosa sia Religion Cristiana pag. 
169. Ecco se è vero che egli sempre Uberai cogli incre- 
duli per via più coperta , va a un medesimo- termine. 
Per celar pià che può 1 il malizioso disegno mette 
olla sua concessione un misero temperamento pag. 172. 
In somma egli è d accordo coi libertini; ma per celare 
in qualche modo il reo disegno , e gabbare gli incauti 
eccettua quei culti , che han del brutale pag. 182. e fa- 
cendo aspre invettive contro l'idolatria , dassi a credere 
ai sciocchi, di esser divorato dallo zelo della casa di 
Dio , e sotto questo bel manto si ricopre , non che un 
Giansenismo, ma un pretto Deismo, pag. 189. Così ti? 
sogna fare per essere liberale cogli empj e gli increduli, 
così si mantiene una bella concordia tra la empietà e 
la Religione , tra la teologia moderna e la fdosofia li- 
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berlina, pag. 21 4- In tali contraddizioni e stranezze de? 
necessariamente cadere chi vuol celar l' empietà* sot- 
to il velo della Religione , e favorir le massime de' mi- 
scredenti, e comparir Cristiano ad un temjK) pag. 217. 

Essendo quasi alla fine del vostro primo tomo , io vor- 
rei presentarvi una osservazione o mio Canepa. Voi ci ave- 
te promesso di sopra di pigliarvi la libertà di trarre la 
maschera di viso a Niceta per far conoscere a tutti il 
visaggio di sotto. Questo si aspettava da noi con impazien- 
za. Ma invece seguitate a mostrarci la maschera, e non 
ci mostrate il visaggio di sotto.' Dire sempre , e ridite , e 
assicurate, e riassicurate, die Niceta di 50//0 è assai brutto, 
ma parlate sempre di apparenza di zelo , di empietà ce- 
lala , di bel manto , di rispetto ai Pontefici , che sono 
tutte cose colle quali è formata la maschera. Ma cavatela 
una volu per carità questa maschera a Niceta, affinchè pos- 
siamo vedere il visaggio , altrimenti sì corre pericolo , che 
i Cristiani sian gabbati davvero , e credano più a quel bello 
che vedorfo in Niceta , e non a quel brutto che voi assicu- 
rate esser celato. Ah Canepa .' il dire ad una persona one- 
sta: Voi siete uno scellerato , ma non posso provarlo , per- 
chè comparite un galantuomo, una volta si chiamava o ca- 
lunnia , o frenesia. 

Ultimamente ho sentito, che un vostro amico si lagna- 
va perchè nel mio primo commonitorio vi era qualche pa- 
rola alquanto viva intorno ai vostri talenti , perchè nelle 
controversie , chi dice ingiurie mostra di avere il torto , e 
propose la imitazione della vostra condotta sì riservala, e 
rispettosa. Io ne ho profittato colla mia dichiarazione , che 
spero leggerete per la prima parte. Spero di non imitarvi 
mai nella seconda. Per conoscere maggiormente la necessità 
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<li qon imitarvi , permettetemi un' altra piccola scelta del 
secondo tomo delle vostre riflessioni , nel quale forse vi riu- 
scirà di cavar quella maschera. 

E qui lo stringete più da vicino mostrando che egli si è 
intestato nelt error comune a tutti gli empj pag. 18. c va 
ricalcando le orme degli increduli pag. 20. a secondar le 
brame de quali sottrae dalla giurisdizione civile le false 
religioni non pregiudiziali, e così spalanca le porte 
all' eresia , al Deismo alt empietà , colla falsa carità 
dell' empio sistema della tolleranza di Rousseau e di 
Voltaire, pag. a3. Può egli essere protettore più dichia- 
rato dell' errore , e della menzogna, pag. 43. Adulteran- 
do in tal guisa il Vangelo, pag. 27. Queste sono vera- 
mente empietà , ma la maschera dura ancora, e voi non l'a- 
vete cavata. Ce ne assicurate con sincerità. Voi o Niceta con, 
una carità da ipocrita a Julterando il Vangelo , stabi- 
lite un asilo alC empietà, e ali' eresia, pag. 3o. Chi vuo- 
le spacciare moneta falsa per celare la frode mi- 
schiata colla buona. Così fa egli, che fra le falsità, ed 
errori affastellati in quel libro, va spargendo qualche 
verità per aggirare gli incauti, pag. 47» Ben è vero dia 
laddove nelle opere de' miscredenti , il cristianesimo vie- 
ne attaccato a visiera calata , voi o Niceta da modesto 
che siete, h attaccate sotto la maschera di zelo. pag. 5o. 

O insensato Niceta , chi vi ha così affascinato a non 
ubbidire alla verità , corrompendo sì bruttamente il 
Vangelo ? Deh non l' aveste mai pigliato in mano quel 
sacro codice 9 che non ne abusereste, pag. 92. Quando 
alcun vi domanda perchè abbiate cangiato di religione 
voi ben potete soddisfarlo , ma al Pubblico sebben dee 
rincrescere un cangiamento d iniquo non importa poi 
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nulla il saperne il molilo, pag. 4i. Con Lanlo cercare* 
mostrale bene di non aver avuto mai religione , a 
<K smàjuiit^. pag. 79. Ditela schietta una 

volta; voi con questo vostro mansueto sistenuì collo zelo 
per la purità della Religione, altro non cercale che di age- 
volare il modo a* miscredenti di jrancamente combat- 
terla pag. 21 5. anzi a dirvela tonda, voi con una ipo- 
crisia la più stommacosa solennemente mentite pag. 224. 
Jìousseau . . , Vuol distruggere apertamente colla reli- 
gione la Chiesa Cristiana. Il Niceta al contrario per 
{scavarle pian piano i jondamenti. pag. 188. Tutto però 
con quel santo zelo che lo divora. 166. apriamogli dun- 
que un poco T altro occhio a questo teologo guercio st 
della mente , e volontario, che è peggio. Ma dopo tutto 
questo la maschera è sempre in viso a Niceta , e perciò vi 
potrebbe esser pericolo, che tutte queste nascoste mali- 
gnità non fosser calunnie. 

Io ne ho abbastanza. Legga i due tomi chi vuole, ne' 
quali troverà simili galanterie ad ogni pagina, e legga spe- 
cialmente il paragrafo ultimo , dove troverà sempre la ma- 
schera sotto V aria di moderazione , ma il brutto visaggio , 
che non si può vedere da alcuno , è celato. Canepa , io ho 
voluto riunire alcuni bei tratti delle vostre riflessioni ami- 
chevoli, perchè possiate esaminare se vi resta ancora nulla 
àa aggiungere. Parmi che. tutto quanto può suggerire la ca- 
rità , la giustizia , la creanza , la Religione vi sia profuso 
superiormente , ma chi sa ? Voi siete assai fertile. Usciamo 
dalla ironìa , che l' argomento lo esige. In questi due tomi 
voi avete esaurito quanto può immaginare il livore, e la ma- 
lignità di un cuore indispettito. Voi non avete perdonato 
3 indecenze t e a contumelie. Voi avete parlato di un Cr>» 
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stiano , e di un Sacerdote , che gode come voi, il benefizio 
sommo della comunion della Chiesa , come avreste par- 
lato del maggiore scellerato, che esista sulla terra. Questo 
era poco : voi incapace di mostrare onoratamente alcun vero 
errore nella Libertà e nella legge , avete troncato le 
sue parole, alterato i suoi sentimenti. Voi avete, piantato 
per base di tutta la vostra confutazione, che Niceta è un 
uomo perverso, ipocrita, insidioso, e con Questa regola a- 
vete interpretato sinistramente tutto quanto egli dice. Sa- 
rebbe una ingiustizia il voler intendere tutto nel, senso peg- 
giore quello che si dice anche da un empio. JVIa il suppoi' 
così senza prova, empio e scellerato uno Scrittore per 
avere il crudele pascolo di lacerarlo, uon sò ben dire, quale 
idea presenti ad un Cristiano , che non ha ancora dimenti- 
cato il Vangelo , ad un uomo che conserva ancor 5 la ragione. 
° .. r p . 

Canepa o dimostrate con argomenti chiari , , concludenti, 
precisi, quelle infezioni ree,, e quell'odio della Religione, 
che asseriti sempre in Niceta, o confessate una volta la 
malignità, e la ingiustizia della vostra condotta. Qui non c'è 
mezzo. Se voi provate le accuse : *Niceta si condirmi còme 
il maggior scellerato che esista, Se voi non le provate, siete 
il calunniatore più vila e più ingiusto. Avvertile. Nqn basta 
che vi riuscisse mai di trovare alcun errore jn Niceta. Nei 
vostri due tomi non l'avete trovato finora, conie m ho di* 
mostrato. Pure Niceta non è infallibile, ve nè potrebbe es- 
sere nella libertà e nella legge. Ma non basta' clie voi 
troviate degli errori in Niceta : dovete provare ìe intenzio- 
ni maligne , e le mire nascoste di. rovesciale , la flefigiont, 
che sono le vostre "accuse perpetue. . .I -, 

Ne mi state a contare, che sulla vostra età siete rim- 
bambito. In questi casi, la leggi hanno provveduto. Fatevi 
dar dei tutori, essi risponderanno per voi. T i 
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j4vviso (Irli' Editore ----- Pa». 3. 
.Inalisi di quanto si può licavare di ragione- 
vole dai due tomi di Canepa r r r.l" - »» 9* 
-/ojie Cristian" non e contraria o so- 
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a//6i wra politica 
K' Malignità ed imbecillita C attr ibuire a man- 
canza di zelo in JSicrta la rigorosa precisione 
con cui 'egli ha seguito il suo piano senza 
deviar mai dalla questione. - - - - » i3. i4« 
Iddio non può dettare una lìeligione contraria 
ai veri diritti degli uomini. Questi diritti sono 
dal' 
ha 
Nola 

Viglino in 

cela: » r v zi. .„ 

ArteAeljniscredenti per far illusione sult animo . 
de' fot Agitoti. Wceta la elude incalzai 
doli co loro stessi pnncip). - - - * 30. 
Canepa Applaudisce ùd uri sofisma di Rous- 
seau contro' del Cristianesimo. Egli inveisce 
' contro Nieeta perchè lo ha sciolto , e vi ag- 
-< 'giùnge di suo capriccio delle doti % che potreb- 
. l>erQ renderlo odioso realmente h e contrario al 
; ben* dello, staio. - - - .- - - - » ^9- 
Iticelo si diporta cogli increduli non da dispu- 
tatore ma' dà trionfante. - - - - h ivi 
dSttfè'? intende {tfr hebgione dominante - v 3a. 
^^Distinzione fra ì diritti' della società di sceglie- 
re' una Religione t e r meriti che 



iia imbrogliato meschinamente. - '» 52 ' iCK 
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Definizione della libertà delT uomo in società 

e astraendo dalla medesima. - - - - » 34» \" 

Niceta ad imitazione di Tertulliano si serve 
del linguaggio de' suoi avversai j per de- . 
dui ne una conseguenza contro di loro. Cu- . 
nepa trova un tal argomento inconcluden 
te, maligno , e poco men che da Ateo • » 36. 3;. 

Canepa e il Vicentino confondono la libertà 
coti' abuso che ognuno può farne. - - »> 3q. 

Sbaglio di Canepa nett attribuire a Niceta di 
sostenere , che la Religione dia il potere . 
morale di scegliere qualunque cullo anche 
falso. - -- -- -- -- - >i 4°* 4 1 » 

Si scioglie tutto il raziocinio di Niceta. - » ivi seg. 

Tenerezza di Canepa per gli idolatri, - » 44* — 

EglT non capisce differenza tra una legisla- 
*zione che ammetta, per Religione ndziona- . . , 
le l idolatria , ed una che ammetta un cul- 
to che sebbene non vero non è in contrasto 
coi diritti della società. 45* 4$> 

Falsità dell' asserzione di lui , che tutti i falsi 
culti, ripugnino alla ragione. - - - w 47» 

2Vo*a sul ridicolo impegno di' Canepa nely*— . 
provar seriamente che t uorm non perde la 
ragione quando ne abusa. Si adducono in , 
essa i passi pià forti e decisivi , co' quali 
prova Niceta che la Religione CattoUca e la 
sola vera , e Santa. ------»> 4$. 

Rimproverò dì Canepa à Niceta d' essere ca- 
duto in contraddizione. Egli non ha saputo 
distinguere i diritti che lo stesso, ha accor- 
dati alla società , e quelli che ha attribuiti 
alla Religione. ------ - » 4'jc «eg. 

Egli s inviluppa stranamente per conchiudere 
che Niceta non vuol ammettere nella socie- 
tà altri che i Giansenisti. Stranezza di 
questo raziocinio. - - v~ - - - - » 55. 5$. 
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V'aiti sforzi di Canepa per tirare dagli argo* 
menti di Niceta la conseguenza eh egli sia 
r indifferente ad ogni Religione* - - - t» 63. 
I La società ha diritto anzi è in dovere d in- 
\ vigilare su i ministri del culto acciò non 
Jt abusino del loro ministero. Equivoco di Ca- 
I nepa nel confondere il dovere e i diritti dell 
V, una con quelli degli altri. - - - - » 69. seg. 

I Prìncipi anche più santi hanno sempre usa- 
to di questo diritto; ma non si sono con ciò 
arrogati quello di decidere sulla fede Cat- 
tolica. - - ~ . " " ' ' " - 7 »» 75. seg. 
Canepa si avvolge in un laberinto inestricabile 
parlando della pubblica istruzione. Vanità 
di tutte le conseguenze , accuse ed ingiurie 
di lui contro .Niceta. - - - - » 80. 83. 

Quanto male a proposito deducono Canepa e 
il Vicentino P indifferenza per qualsivoglia 
Religione in Niceta dall' aver egli mostrato 
il dovere della società di vegliare sulla mo- 
ralità , la religiosità , e la decenza del pub- 
blico insegnamento. - - - - - - « ivi e seg. 

Si suppone con Canepa che la società debba 
abbandonare intiéralhente alla Chiesa il 
pubblico insegnamento, e che questa debba 
a lei prescrivere quando sia da adopr arsi o 
da ritenersi la spada. Difetti essenziali di 
tale ipotesi > inconvenienti che ne risul- 
tano. ------- - - - - » 85. e seg. 

Né in diritto ne in fatto si può sostenere che 
la Cattolica Religione abbia sola il gius sul 
pubblico insegnamento, benché ne abbia tutto 
il merito. - -- -- -- --»» 88. 89. 

Niceta si t attenuto nelle sue teorie non a ciò 
che G. C. poteva fare , ma a ciò che ha 
Jatto néllo stabilire la stia Religione, *• » 92. 

/ 
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Quindi egli riconosce bensì il precetto di ab- 
bracci. re la sola Cattolica Religione ad esclu- 
sione d'ogni altra , ma sostiene che un tal 
precetto non riguarda che V interno , e 
lascia intatta la libertà colla possibilità di 
abusarne. - -- -- -- -- m 9 3. 

Gii Apostoli erano in diritto di predicare an- 
che pubblicamente In Religione di Cristo 
fra i Gentili non meno , che fra gli Ebrei , 
sebbene per ragioni disperse non mai distin- 
te o conosciute da Canepa* - - - - »» 94 

Nota in cui si previene un equivoco , ih cui 
Canepa , che vi è tanto soggetto , potrebbe 
per avventura cadere. ----->♦ 98. 

Altra nota diretta a mostrare l'ingiustizia di 
tutte te ingiurie vomitate da Canepa contro 
Niceta per ciò eli egli sostiene rapporto al 
diritto del pubblico insegnamento. - - »» 99. 

Il sospetto che vorrebbe Canepa , far nascere 
contro Niceta per quanto egli dice rapporto 
al pubblico insegnamento della Religione si 
estenderebbe anche agli Apostoli. - - » ivi e scg. 

ha medesima taccia ricade sulla Sede Aposto- ' 
lica , che mandando de' predicatori o Mis- 
sionari in paesi a" Eterodossi , o d 1 infedeli Ja 
delle convenzioni con quei governi yier il 
culto , ed insegnamento privato. - - « io3. 

Niceta attribuendo alla Società il diritto sulla 
pubblica istruzione , anziché far torto alla 
Religione le rende un gran servizio , ed ob- 
bliga gli increduli a rispettar la , e ad am- 
metterla se vogliono essere conseguenti „ 108. 

Canepa avrebbe fatto tutto f opposto co' suoi 

sgraziati principj . ------ -,,109. n«. 

Rimprovero fatto da Canepa a Niceta per 
non aver egli considerato la Religione se 
non quale fu a tempi della fondazione. „ 112. n3. 
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Autorità di Vincenzo Lirinese , e di TettuUia* 
no , che giustificano Niceta in questa sud 
maniera di considerare la lieli gione - 114. seg. 
In essa si ha il mezzo più acconcio per elu- 
dere i Jallaci argomenti degli increduli e 
specialmente di Rousseau conti 0 la ite/i- 
gione. -------- - - >» 122. 

Nota relativa alla semplicità sorprendente di 
Canepa che non sa rilevare una patente i- 
ronìa di Niceta , per cui gli ja ad ogni pas- 
so i più aspri rimproveri. - - - - „ ivi 

Qttanto a torto Canepa attribuisca a Niceta 

della parzialità pei nemici della Religione. „ 124. 
Nota relativa al medesimo oggetto. - - „ iì5. 
Altre prove della mala fede , e della strana 
maniera di ragionare di Canepa, il quale 
conchiude che Niceta miri a far rìnovare le 
persecuzioni de' primi secoli contro la Re- 
ligione daW aver egli detto che quei tempi 
Jurono per essa i migliori. - - - - ,,126. 

Espressioni di Canepa imprudenti , e ingiu- 
riose al Governo , come si può osservare in 
una nota. 127. seg» 

Solamente gli increduli , i massonici , gli illu- 
minati , 1 giansenisti riguardano come un 
inciampo, secondo Canepa , le immunità , le 
donazioni ec. fatte alla Chiesa. Sciocchez- 
za ed insussistenza di tale accusa. Monu- 
menti decisivi che la distruggono. - - „ i3o. 140. 
Confronto di ciò che ne dice Niceta a tal pro- 
posito , con ciò che ne dice S. Bernardo. 
Quanto sia questo S. Padre più vibrato > e 
più forte. i4i. 
Canepa rìmprovera Niceta quasi fosse egli l'au- 
tore della doglianza che fanno i politici per 
le usurpazioni de' Papi sult autorità tempo- 
rale. Tale accusa sciolta da Niceta con di- 
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stìnguere i diritti dati da G. C. a suoi mi- 
nistri e quelli accordati loro dagli uomini. 
Sentimenti de SS. PP. e specialmente di S, 
Bernardo in conferma di tal distinzione. 142. scg. 

Nota in cui si ossewa che varie proposizioni 
di Niceta tacciate da Canepa come empie 
sono prese da SS. PP. ed appartengono al- 
la catena della tradizione. ---->» i4^« 

Magnanimità di Pio VI. dimostrata secondo 
Niceta nel cedere al dominio temporale. E- 
quivoci , errori , e calunnie di Canepa intor- 
no a ciò. 14S. fieg. 

Altra accusa fatta da Canepa contro Niceta 
sulla povertà di S. Pietro, e sulla magnifi- 
cenza di Leone X. ------ » x53. $fg. 

Maligna interpretazione data da Canepa alle 
intenzioni di Niceta. Le conseguenze che 
ne deduce , sono contrarie alla buona logica 
ed allo spirito della religione. - - - „ iS5. scg. 

Niceta ripreso acremente da Canepa per non 
aver definita la tolleranza. Ragioni per le 
quali non dovea egli dare questa definizione. i5q. 

Distinzione della tolleranza e intolleranza ™- m \ 
vile e religiosa : cosa importino entrambe * 
ne' due ordini rispettivi. - - - - - „ 161. 

Nota in cui si conciliano due proposizioni di 
Niceta in apparenza contraddittorie. - „ itÌ2. 

Inesattezza di Canepa nel riferire lina propo~ 
sizione di Niceta. ------ Jy 166. 

Deesi amar V uomo , e tollerare V errore. Ca- 
nepa vuol odiate anche t uomo, se non co- 
me uomo y almeno come cattivo. Veggasi an- 
che la nota. --------„ ivi 

Temeraria interpretazione data da Canepa 
ad un passo della scrittura. - - - ,,169. 

Come debba questo essere inleso. - - - „ 170. 

Orribili conseguenze che vengono dalla inter- 1 
pmazione suddetta. - p - z - - „ 171. 
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Il miglior pezzo che trovisi in tutti i due tomi 
di Canepa. - -- ----- - 1*174. 

Esso è finalmente cT accordo con Niceta , q 1 lin- 
di i suoi improper) 0 50no ingiusti , o rìca- 
dono egualmente sopra di lui. - - - „ ivi 
Istorietta piacevole a proposito della condotta 
tenuta da Canepa verso Niceta , riferita in 
una nota. - -- -- -- --» 175. 

Perchè Niceta non abbia sempre parlalo nel- 
la sua opera delle facoltà che ha la Chiesa - 
di scomunicare. ------- - » i;6.j£ 

1/ argomento di Canepa per provare che la 
società deve escludere tutti i culti erronei si 
riduce ad un circolo vizioso. - - - ,,178. 
Inconseguenza di lui a questo proposito. * „ 180. 
Nota sulla vittoriosa dilettazione celeste , e sul- 
la sacrilega maniera di parlare di Canepa „ ivi seg. 
Passo di 'Canepa , del lutto conforme alla teo- 
ria di Niceta , ih una nota si assegna il per- 
chè ora egli ammetta , ed ora rigetti gli stes- 
si principj . - -- -- -- - »» i85. 

La Religione non vieta di tollerare tutto ciò 
che è compatibile co diritti sociali , e collm J> 
pubblica tranquillità. 186. 
Costituzione primitiva della Chiesa : essa ha 
usato fin da principio delle sue facoltà con- 
tro di quelli pero solamente che appartene- 
vano al corpo di lei. - - - - - „ 189. 

Gli Imperatori Romani protessero il cristiane- 
mo anche proscrivendo , ( e giustamente ) f i- 
dolatria. Giudizio che hanno fatto di tal 
protezione i SS. PP: da essi ha imparato 
Niceta quanto ha detto a tale proposito » 190. seg 
€e sia stato Ttacio il primo ad impetrar leggi 
d' intolleranza. Canepa lo nega confondendo 
le pene spirituali lanciate da Condì) , colle 
temporali applicate dai principi, - - „ ig3. 
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Te leggi sedere fatte da' Principi contro gli 
eretici . 01 per gli errori che sostenevano , 
ma pei delitti che commettevano , nulla pro- 
vano in fivore di Canepa. Non è vero che 
$. Agostino abbia ravvisato in essa un mez- 
zo legittimo a jare delle conversioni , e solo 
conjessa che ne hanno indirettamente occa- 
sionate non poche. ------ 197. 

I Padri anziché credere necessarie alla reb'gio- 
ne , le leggi di tolleranza civile credettero ' 
giustissime le leggi d\ intolleranza. Epistole di 
S. Gregorio in conferma di ciò. - „ 200. seg. 

Canepa va in collera perchè Niceta consente 
alle società di permettere la stampa de' libri 
riguardanti i culti tollerati. Il di lui rigore ec- 
cessivo pregiudiziale a lui stesso. Insigne ca- 
lunnia contro Niceta. -----„ 2<>4« seg. 

Dalla maniera esatta e precisa , con cui Niceta 
scioglie un sofisma di Rousseau contro la 
Religione Cristiana, Canepa deduce calun- 
niosamente in lui la mira a annichilare l au- 
torità della Chiesa. - - - - - - ,,111.112. 

Gii* tifica zinne della teoria di Niceta rapporto 
ai confini delle due giurisdizioni ; che di lor 
natura sono tali che non si possono confon- 
der giammai. - - - - - - - - „ 2i4- 

Invano pretende Canepa , che se i ministri del- 
la religione non sono un corpo perfetto nella 
società , svanisca ogni autorità e potere nel- 
la Chiesa. - 223. 

Ammessi i princìpj di Canepa, rapporto all'autori- 
tà della Chiesa bisogna convenire con Rous. „ 229. 23o. 

Tutte le autorità della Scrittura e dei Padri , 
addotte da Canepa nelle sue Riflessioni , ri- 
guardano o. la Sinagoga , o la dignità e Von- 
nipotenza del Figlio di Dio o V autorità della 
Chiesa. Egli abusa di tutte, perchè tuìle le ma- 
neggia e le applica con idee terrent e carnali,, 233. 
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Strana confusione che fa Canepa della visibilità 
della Chiesa, colla visibilità del Regno di G. C. 233. 

Testi di Canepa diretti per se stessi a provare 
tulC altro che la Sovranità temporale annessa 
al Sacerdozio di Cristo , che egli stesso disse 
di non avere, --------»> 2^0. 

Strana conseguenza che verrebbe se f autorità 
della Chiesa , fosse , come vuol Canepa, tem- <2> 
por ale non meno che spirituale. - - - 241. 

Altri inconvenienti terribili che dipendono dalla 

maniera d argomentare di Canejta. - ivi srg. 

Seconda parte di questo Commonitorio. - » 24^. 

Canepa per confutare Niceta offende l'onestà 
la logica , e l Evangelio. ----- 1» ivi 

Tutta la sua confutazione si appoggia alla 
malignità delle intenzioni eli ei suppone nel 
suo avversario, - ^46. 

Due supposizioni di Canepa rapporto al Gian- 
senismo. - - «■» ------ f> ^48. 

Il Giansenismo distinto in cinque classi - » 2^. 

Applicazione di ciascheduna di esse - - - ivi e seg. 

Canepa sfidato a provar Niceta injetto della 
prima specie di Giansenismo detto dogmatico, n zSji. 

Poco caso che è stato fólto della seconda spe- 
cie di Giansenismo detto storico- eretico ~ >» ivi e seg. 

Molto più^i è parlato del Giansenismo morale.» a53. 

Storietia piacevole relativa allo stesso riferita 
in una nota. ----- ---» 204 

Niceta non ricusa un tal preleso Gianse- 
nismo. - - -- -- -- --»> aSv>. 

Nota in cui si rilegano alcuni ridicoli errori 
di fra stufassi , e specialmente il suo bi- 
zarro sistema riguardo alla costituzione e 
polizìa della Chiesa , e alla destinazione 
de conventi e de monasteri. - - - » ivi e seg. 
Tare che V analisi di tutte le calunnie ed in- 
giurie di Canepa contro Niceta si riduca a 
tacciarlo di Giansenismo giurisdizionale. » 2G4. 
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Meschinità ed insussistenza di tale accusa.- » ivi e seg. 

Canepa addebita a Niceta dei sentimenti che 
egli non ha manifestati sul£ autorità della 
Chiesa di apporre impedimenti dirimenti il 
matrimonio e di dispensarne. - - - * 266. 

Egli inerendo al suo piano ed al suo scopo 
nulla ha deciso sopra una disputa che non 
riguarda la sostanza della Religione. - » 267.6 seg. 

Giansenismo mitologico ritrovalo da Bolgem 
e da Spedali eri. — 270. 

Questi riconosce Bajo come l' autore del Gian 

senismo. - -- -- -- - » 271. 

Il progetto di Birgo Fontana riconosciuto da 

Spedalieri per una J avola. ivi e seg. 

La vittoriosa dilettazione celeste non è secondo 
lui , che un pretto fatalismo. - - - »» 273. 

Disprezzo degli Atei pe Giansenisti de' quali 
in seguito sono divenuti protettoti; ridicolo 
di questa asserzione ; veggasi la nota. - » 275.276. 

Bolgeni testimone dell' inimicizia che passava 
jra gli Atei e i Giansenisti a riguardo del- 
la costituzione civile del Clero. - - - » 277. 

Spedalieri suppone questa lega jra i due par- 
titi senza provarla. ------»» ivi 

Nota sulla morale de' Giansenisti propria più 
degli angioli, secondo Spedalieri che degli uomini. 278. 

Altra nota relativa alla dottrina di S. Agosl. in- 
sultato daiC autore suddetto per i suoi sen- 
timenti riguarda alla bontà delle azioni. - 1* ivi e seg. 

Ancorché questa lega fosse vera , sarebbe Canepa 
sempre in dovere di provare il Giansenismo 
di Nicela , e quale delle cinque classi sud- 
divisate. 285.cseg. 

U orgoglio anziché il Giansenismo sorgente 
dell' odierna incredulità. » - - - - >» 288. 

Concisione di questo Commonitorio. - - » ivi 

Memoria a Canepa sulle di lui calunnie con- 
tro Niccta. pag- 289, 



3oS 

Errori 

Pag. (L lin. 3o_ 

Cattiva L' unità di Dìo 
Pag. 2&. linea lq_. iusanie 
Pag. ao, lin. ao. impotente 
Pag. 3a. lin. aSTpotcste 
Pag. 43. in nota lin. in 

cui scrìve 
Pag. SS. Un. afL azioni 
Pag. £iL lin. lS, pilatare 
Pag. idi, lin. IL se fosse che 
Pag. 1 18. lin. 3L tradium 
Pag. 128. in nota lin. ìJL 
che voi con amara ironia 
descrivete 
Pag. i4q. lin. 3_Lt in nota 

istruzioni 
Pag. 179. lin. ll. recatosi 
Pag. 200. lin. 3* intolleranza 
Pag. a uS . lin. i£L Voi potete 
Pag. 107. lin. 4. e della con- 
suetudine di tutte le so- 
cietà cattoliche , non gli 
contradice. 
Pag. iiì lin. 3i.Bursamnqui 
Pag. 21 5. lin. 2Xl Car tarine 
Pag. 219. lin. 7. voi avete 
ben poca cognizione iie/Ze 
scr itture ! 
Pag. 317. lin. a. e c/»i now 

intende ec. 
Pag. 261. lin. ai masso 
Pag. 272. lin. lo. fu Bajo 
Pag. 276. lin. iL Snanay già 

conte di Entraigny 
Pag. ^85. lm. La dal 



Correzioni 

leg. Cattiva la relazione della 
morale colla unità di Dio 
leg. infamie 
leg. imponente 
leg. potesse 
leg. in cui scrìvo 

leg. nozioni 
leg. dilatare 
leg. se fosse vero che 
leg. traditimi. 
leg. che voi con amara 
ironia descrivete 

leg. intrusioni 

leg. recatolsi 

leg. tolleranza 

leg. voi non potete 

leg. e che la consuetudine 
di tutte le società cat- 
toliche non gli contra- 
dice 

leg. Burlamaqui 
leg. Camarine 
leg. voi avete ben poca co- 
gnizione delle scritture: 

leg. e chi non intende ec. 

leg. mazzo 

leg. non fu Bajo 

leg. Launay già conte di 

Entraigues 
leg. al 
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